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TRANSFORMATION OF THE REHABILITATION SYSTEM AND EMPLOYMENT OF PERSONS 

WITH DISABILITY IN THE CONTEXT OF DECENTRALIZATION REFORM 

Оverchuk V. 

Donetsk National University of Vasyl` Stus 

 

Анотація: 

У статті проаналізовано зміни у соціальній політиці держави внаслідок проведення реформи місце-

вого самоврядування. Серед правових документів, які визначають основи децентралізації виділено ті по-

ложення, що мають вплив на реабілітацію та працевлаштування осіб з інвалідністю. Розглянуто супереч-

ності та виділено недоліки прийнятих правових актів з точки зору виконання завдань щодо реабілітації та 

працевлаштування осіб з інвалідністю. 

Abstract: 

The article analyzes the changes in the social policy of the state as a result of the local government reform. 

Among the legal documents that determine the basis of decentralization are those provisions that have an impact 

on the rehabilitation and employment of persons with disabilities. The contradictions are considered and the short-

comings of the adopted legal acts in terms of fulfilling the tasks on rehabilitation and employment of persons with 

disabilities are highlighted. 

Ключові слова: особа з інвалідністю, реабілітація, працевлаштування, децентралізація, соціальний 

захист, місцеве самоврядування. 
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Соціальна політики є невід’ємною складовою 

політики будь-якої держави незалежно від зовніш-

ніх чи внутрішніх обставин. Змінною є результати-

вність її в конкретних історичних умовах. Прово-

дячи реформи у системі управління в державі, не-

одмінно варто враховувати прямі чи 

опосередковані наслідки впливу цих змін на соціа-

льну складову політики, на окремі її аспекти чи 

групи населення. 

Прийняття рішення про проведення децентра-

лізації влади в Україні та його активне виконання 

спровокували появу нових напрямів наукових дос-

ліджень, які зосереджуються на висвітленні різно-

манітних аспектів реформи, її наслідків, проблем-

них моментів та результативності. Автори фокусу-

ються на різних аспектах суспільного життя, у тому 

числі тих, що стосуються вирішення соціальних 

проблем, реалізації соціальної політики [1], функці-

онування соціальної сфери [2]. Однак вони аналізу-

ють зміни в реалізації функції держави вцілому, і не 

враховують особливості окремих груп населення, 

наприклад осіб з інвалідністю. До досліджень, що 

охоплюють безпосередньо питання децентралізації 

та захист інтересів осіб з інвалідністю відноситься 

робота Мельника В.П. [3]. 

Проте функціонування системи реабілітації та 

працевлаштування осіб з інвалідністю в умовах 

трансформації системи влади має свої особливості, 

є недослідженим і потребує ретельного вивчення. 

Метою статті є з’ясування змін у системі реа-

білітації та працевлаштування осіб з інвалідністю, 

що пов’язані із реформою місцевого самовряду-

вання в Україні. 

Виклад основного матеріалу. У 2014 році 

було схвалено Концепцію реформування місцевого 

самоврядування та територіальної організації влади 

в Україні [4], що стало початком процесу децентра-

лізації. Під терміном «децентралізація» розуміють 

передачу повноважень та фінансів від державної 

влади органам місцевого самоврядування [5]. В ме-

жах зазначеної реформи пропонують розділяти ад-

міністративно-територіальний устрій на три рівні:  

- базовий (адміністративно-територіальні 

одиниці – громади); 

- районний (адміністративно-територіальні 

одиниці – райони); 

- регіональний (адміністративно-територіа-

льні одиниці - Автономна Республіка Крим, обла-

сті, мм. Київ і Севастополь). 

У межах зазначеної реформи передбачено пе-

редачу повноважень державою органам місцевого 

самоврядування, що діють на тому рівні адмініст-

ративно-територіального устрою, на якому мож-

ливо і доцільно їх здійснювати з огляду на кадро-

вий, фінансовий, інфраструктурний потенціал та 

ресурси, необхідні для реалізації повноважень на 

такому рівні [4]. Вказаний документ не містить чіт-

ких вказівок на розподіл повноважень щодо реабі-

літації та працевлаштування осіб з інвалідністю, а 

лише може бути присутнім у окремих положеннях. 

Зокрема,  

- для органів місцевого самоврядування ба-

зового рівня – надання соціальної допомоги через 

територіальні центри; 

- для структурних підрозділів територіаль-

них органів центральних органів виконавчої влади 
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на базовому рівні – надання послуг з соціального 

захисту населення. 

 Окрім вказаного документу було прийнято 

ряд інших нормативних документів, що стосуються 

реалізації реформи децентралізації та виконання за-

вдань соціальної політики. Так, повноваження 

об’єднаних територіальних громад (далі – ОТГ) у 

сфері соціального захисту населення визначено на-

казом Міністерства соціальної політики України 

від 09.01.2016 № 26 «Про затвердження Методич-

них рекомендацій щодо виконання власних (самов-

рядних) повноважень об'єднаної територіальної 

громади у сфері соціального захисту населення» 

[6]. Відповідно до зазначених рекомендацій для ви-

конання власних повноважень у сфері соціального 

захисту населення, у структурі виконавчого органу 

ОТГ пропонується утворити відповідні структурні 

підрозділи або покласти повноваження на відпові-

дальних працівників виконавчого органу. Серед за-

вдань відповідальних підрозділів є ті, що стосу-

ються безпосередньо реабілітації та працевлашту-

вання осіб з інвалідністю, а саме: 

1) забезпечення реалізації державної полі-

тики у сфері зайнятості населення; 

2) організація надання соціальних і реабіліта-

ційних послуг, проведення соціальної роботи з осо-

бами, сім'ями, які опинились у складних життєвих 

обставинах; 

3) забезпечення реалізації державної полі-

тики з питань підтримки сім'ї; забезпечення рівних 

прав та можливостей жінок та чоловіків; соціальної 

інтеграції інвалідів; у сфері захисту прав і свобод 

внутрішньо переміщених осіб. 

Зокрема, у сфері зайнятості, підрозділам ОТГ 

поставлено завдання створення у разі необхідності 

спеціальних робочих місць для працевлаштування 

осіб з інвалідністю. 

Перелік послуг, які рекомендується надавати 

зазначеним підрозділам орієнтується на перелік по-

слуг, що надаються відповідними структурними 

підрозділами районних державних адміністрацій. 

Виділимо, ті із них, що пов’язані із реабілітацією та 

працевлаштуванням осіб з інвалідністю: 

- призначення деяким категоріям інвалідів 

грошової компенсації замість санаторно-курортної 

путівки та вартості самостійного санаторно-курор-

тного лікування відповідно до Закону України 

«Про реабілітацію інвалідів в Україні»; 

- призначення грошової компенсації варто-

сті проїзду особам, які супроводжують інвалідів I 

та II групи до санаторіїв спинального профілю 

(двічі - до санаторію, двічі - у зворотному напря-

мку); 

- призначення компенсації вартості проїзду 

до санаторно-курортного закладу і назад інвалідам 

війни; 

- забезпечення санаторно-курортними путів-

ками осіб, які постраждали під час проведення ан-

титерористичної операції та яким установлено ста-

тус учасника бойових дій чи інваліда війни відпо-

відно до пункту 19 частини першої статті 6 

та пункту 1 частини другої статті 7 Закону України 

«Про статус ветеранів війни, гарантії їх соціального 

захисту»; 

- забезпечення санаторно-курортними путів-

ками інвалідів з дитинства та інвалідів від загаль-

ного захворювання; 

- видання направлення інвалідів та/або ді-

тей-інвалідів до реабілітаційних установ сфери уп-

равління Мінсоцполітики та/або органів соціаль-

ного захисту населення (регіонального та місцевого 

рівнів); 

- видання направлення на забезпечення тех-

нічними та іншими засобами реабілітації інвалідів, 

дітей-інвалідів та інших окремих категорій насе-

лення; 

- видання направлення на проходження обл. 

МСЕК, ЦМСЕК для взяття на облік та забезпечення 

автомобілем. 

Таким чином, зазначений документ визначає 

перелік послуг, що надавались структурними під-

розділами районних адміністрацій і були передані 

до ОТГ. Серед основних завдань, які потрібно виді-

лити створення у разі необхідності спеціальних ро-

бочих місць для працевлаштування осіб з інвалідні-

стю. 

Окремі із зазначених положень закріплені у на-

казі Міністерства соціальної політики України від 

14.06.2018 № 890 «Про деякі питання діяльності 

об’єднаної територіальної громади щодо соціальної 

підтримки населення та захисту прав дітей» [7]. За-

значений нормативний документ регламентує пи-

тання діяльності ОТГ у сфері соціального захисту 

та переважно зосереджений на організаційних мо-

ментах надання соціальних послуг у ОТГ у формі 

Методичних рекомендацій щодо організації та за-

безпечення діяльності об’єднаної територіальної 

громади у сфері соціального захисту населення та 

прав дітей.  

У свою чергу відповідно до Закону України 

«Про внесення змін до деяких законодавчих актів 

України» від 19.12.2018 № 2449-VIII [8] внесено 

зміни до Закону України «Про місцеве самовряду-

вання в Україні», які розширюють повноваження 

органів місцевого самоврядування у сфері конт-

ролю за додержанням законодавства про працю та 

зайнятість населення. Так ч. 2 ст. 17 передбачає мо-

жливість проведення перевірок на підприємствах, в 

установах та організаціях, що перебувають у кому-

нальній власності відповідної територіальної гро-

мади [9]. Крім того відповідно до ч. 3 ст. 18 органи 

місцевого самоврядування можуть виступати з іні-

ціативою проведення перевірок організовувати їх 

проведення, а при здійсненні повноважень у сфері 

контролю за додержанням законодавства про 

працю та зайнятість населення проводити переві-

рки на підприємствах, в установах та організаціях, 

що не перебувають у комунальній власності, а та-

кож фізичних осіб, які використовують працю най-

маних працівників [9].  

За умовами зазначеного документу до делего-

ваних повноважень виконавчих органів міських рад 

міст обласного значення та об’єднаних територіа-

льних громад, крім повноважень, додали: 
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1) здійснення на відповідних територіях конт-

ролю за додержанням законодавства про працю та 

зайнятість населення у порядку, встановленому за-

конодавством; 

2) накладення штрафів за порушення законо-

давства про працю та зайнятість населення у по-

рядку, встановленому законодавством. 

З врахування зазначених документів, відпо-

відно до Постанови Кабінету міністрів України від 

26.04.2017 №295 «Деякі питання реалізації статті 

259 Кодексу законів про працю України та статті 34 

Закону України «Про місцеве самоврядування в Ук-

раїні» у ОТГ мала з’явитись посада інспектора 

праці.  

Водночас варто звернути увагу, що державний 

контроль за дотриманням прав і гарантій стосовно 

працевлаштування громадян, які мають додаткові 

гарантії у сприянні працевлаштуванню належить до 

завдань Державної служби України з питань праці 

[10]. 

Серед повноважень, що делегуються на місце-

вий рівень зазначено право накладення штрафів, зо-

крема керівникам органів міських рад міст облас-

ного значення, сільських, селищних, міських рад 

об’єднаних територіальних громад та їх заступни-

кам [11]. Серед санкцій за порушення законодав-

ства про працю у даному переліку наводиться неви-

конання роботодавцем протягом року квоти для 

працевлаштування громадян, що мають додаткові 

гарантії у сприянні працевлаштуванню. 

Водночас суми штрафів за порушення законо-

давства про працю та зайнятість (у залежності від 

видів порушень) зараховуються до бюджету Фонду 

загальнообов’язкового державного соціального 

страхування України на випадок безробіття або до 

державного бюджету. 

Однак, у 14 травня 2019 року постанова КМУ 

від 29.04.2017 р. №295 визнана нечинною. Отже, з 

цієї дати інспекційні відвідування роботодавців з 

питань дотримання законодавства з праці та виїзні 

перевірки Державної служби України з питань 

праці з метою перевірки, як проводять такі відвіду-

вання інспектори місцевих рад, було скасовано.  

У рішенні шостого апеляційного суду «Про ви-

знання незаконною та нечинною постанови Кабі-

нету Міністрів України від 26 квітня 2017 року 

№ 295 "Деякі питання реалізації статті 259 Кодексу 

законів про працю України та статті 34 Закону Ук-

раїни «Про місцеве самоврядування в Україні» при-

вертає увагу декілька важливих моментів. Із рі-

шення випливає недотримання Державною служ-

бою з питань праці вимог українського 

законодавства щодо погодження регуляторних ак-

тів із Державною регуляторною службою, що при-

звело до негативного кінцевого рішення суду. Це 

вказує на наявність суб’єкта непрямого впливу на 

рішення, що стосуються реалізації соціальної полі-

тики держави у сфері реабілітації та працевлашту-

вання осіб з інвалідністю. Це підтверджується ана-

лізом інформації щодо проектів нормативних актів, 

які надавалися та надаються для погодження до 

Державної регуляторної служби України як органу, 

що реалізує державну регуляторну політику, полі-

тику з питань нагляду (контролю) у сфері господар-

ської діяльності, ліцензування та дозвільної сис-

теми у сфері господарської діяльності та дерегуля-

ції господарської діяльності [12]. 

Крім того, суд звернув увагу на неврегульова-

ність питання щодо повноважень органів місцевого 

самоврядування щодо здійснення державного на-

гляду та державного контролю за дотриманням за-

конодавства про працю. За висновком суду, Закон 

України «Про основні засади державного нагляду 

(контролю) у сфері господарської діяльності» та За-

кон України «Про місцеве самоврядування в Укра-

їні» не передбачає жодних повноважень виконав-

чих органів міських рад міст обласного значення та 

об’єднаних територіальних громад на здійснення 

ними державного нагляду (контролю) [13]. 

Проте 21.08.2019 було прийнято постанову Ка-

бінету міністрів України № 823 «Деякі питання 

здійснення державного нагляду та контролю за до-

держанням законодавства про працю» [14], яка мі-

стить:  

− Порядок здійснення державного контролю за 

додержанням законодавства про працю; 

− Порядок здійснення державного нагляду за 

додержанням законодавства про працю. 

Основна відмінність зазначеного документу 

від попереднього полягає у розмежуванні повнова-

жень органів державного нагляду і органів держав-

ного контролю за додержанням законодавства про 

працю. Зокрема, в п. 2 Порядку здійснення держав-

ного контролю вказано, що заходи державного ко-

нтролю за додержанням законодавства про працю 

здійснюються: 

- у формі інспекційних відвідувань та невиїз-

них інспектувань, що проводяться інспекторами 

праці Державної служби праці України з питань 

праці та її територіальних органів; 

- інспекторами праці виконавчих органів місь-

ких рад міст обласного значення та сільських, сели-

щних, міських рад об’єднаних територіальних гро-

мад з питань: 

а) своєчасної та у повному обсязі оплати праці; 

 б) дотримання мінімальних державних гаран-

тій в оплаті праці; 

в) оформлення трудових відносин. 

Однак, у новоприйнятій постанові нема жод-

ного наголосу на контроль за дотриманням законо-

давства про працю у частині захисту прав осіб з ін-

валідністю. Крім того, не всі із вказаних у рішенні 

апеляційного суду зауважень враховані у новому 

нормативному акті.  

Зазначені рішення показують необхідність 

врегулювання правових норм, що регулюють пов-

новаження місцевих органів у здійснені держав-

ного нагляду та контролю за дотриманням трудо-

вого законодавства. 

Висновки. Таким чином, реформування сис-

теми місцевого самоврядування стосується усіх 

сфер життя суспільства, адже пов’язане із зміною 

завдань та повноважень суб’єктів на різних рівнях 

управління. Не є виключенням соціальна політики 

держави у сфері реабілітації та працевлаштування 
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осіб з інвалідністю, яка теж зазнає змін. Внаслідок 

передачі повноважень місцевим органам влади ви-

никає можливість максимального врахування інте-

ресів осіб з інвалідністю, за рахунок усунення дода-

ткових узгоджень та комунікацій. Однак необхідно 

врахувати, що при перерозподілі функцій на різних 

рівнях важливо не загубити якісь із завдань, що сто-

суються реабілітації та працевлаштування осіб з ін-

валідністю та впливають на ефективність усієї сис-

теми вцілому. При цьому розробка правового підґ-

рунтя для реалізації заходів з реабілітації та 

працевлаштування осіб з інвалідністю повинна 

бути: 

-  комплексною, для врахування усіх складо-

вих та напрямів роботи,  

- ретельно спланованою для врахування усіх 

бюрократичних аспектів прийняття та погодження 

необхідних документів. 

Виконання цих вимог можливе за розгляду ре-

абілітації осіб з інвалідністю як цілісної системи, 

що передбачає виконання завдань на різних рівнях 

управління, однак із чіткою координацією для за-

безпечення ефективності та результативності фун-

кціонування усієї системи. 
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Abstract 

This article reveals the essence of the evolutionary approach to solving modern global problems, the main of 

which are: climate change; threat of nuclear war; depletion of used natural resources; environmental pollution; 

planet population growth; replacement of natural nutrition habitual for humans by artificially created synthetic 

nutrition, deterioration of human health, lack of evolutionary model of social development, etc. In the mid 30s of 

the 20th century, the great Russian thinker P.K. Ivanov proposed to all people on the planet an evolutionary model 

of social development. He created this model on the basis of the scientific and philosophical humanistic worldview 

aimed at the development of people's consciousness, which in modern society is heterogeneous and is represented 

by four levels: empirical, informational, spiritual and existential (K. Jaspers). The existential level of conscious-

ness, which is based on voluntary and equal subjective-subjective relationships, communication, interaction of 

people with each other, with the natural environment and the inner world of a person, allows its carriers to eat 

atmospheric nitrogen and not need “ordinary food, clothing and a home. The knowledge of the existential level of 

consciousness and atmospheric nitrogen nutrition has been known to people since ancient times, but the method 

of forming the existential level of consciousness and the method of teaching atmospheric nitrogen nutrition were 

sacred and were available only to select people. The greatest merit of P.K. Ivanov consists in the fact that he 

transferred the idea of atmospheric nitrogen nutrition from the religious and philosophical field to the scientific, 

and then to the scientific and applied field." For this P.K. Ivanov created a scientific and philosophical theory of 

the evolution of Nature and man and scientifically proved the need for the development of atmospheric nitrogen 

nutrition. Based on the scientific and philosophical theory of P.K. Ivanov developed a scientific method for teach-

ing atmospheric nitrogen nutrition, accessible to all people on the planet, regardless of their natural abilities. Hav-

ing carried out a scientific experiment that lasted about 50 years, P.K. Ivanov in practice proved the high efficiency 

of the technique developed by him. Having taught thousands of people to eat atmospheric nitrogen, P.K. Ivanov 

introduced the method of developing atmospheric nitrogen nutrition into the life of modern society. Outstanding 

scientific activity P.K. Ivanova “changed the stream of consciousness of modern people” and redirected the vector 

of their creative activity from the study and development of the world around a person (macrocosm) to the study 

and development of the world inside a person (microcosm). To date, the scientific idea of teaching atmospheric 

nitrogen nutrition to people who do not have inherited natural abilities for this is the most humane of all existing 

scientific ideas. 

Аннотация:  

В данной статье раскрывается суть эволюционного подхода в деле решения современных глобальных 

проблем, главными из которых являются: климатические изменения; угроза ядерной войны; истощение 

используемых природных ресурсов; загрязнение окружающей природной среды; рост численности насе-

ления планеты; замена привычного для человека натурального питания искусственно созданным синтети-

ческим питанием, ухудшение здоровья людей, отсутствие эволюционной модели общественного развития 

и т.д. В середине 30-ых годов 20-го столетия великий русский мыслитель П.К. Иванов предложил всем 

людям планеты эволюционную модель общественного развития. Эта модель была создана им на основе 

научно-философского гуманистического мировоззрения, направленного на развитие сознания людей, ко-

торое в современном обществе – неоднородно и представлено четырьмя уровнями: эмпирическим, инфор-

мационным, духовным и экзистенциональным (К. Ясперс). Экзистенциональный уровень сознания, в ос-

нове которого лежат добровольные и равноправные субъектно-субъектных связи, общение, взаимодей-

ствие людей друг с другом, окружающей природной средой и внутренним миром человека, позволяет его 

носителям питаться атмосферным азотом и не нуждаться в «обычной еде, одежде и доме». Знания об эк-

зистенциональном уровне сознания и атмосферном азотном питании известны людям с древних времен, 

но методика формирования экзистенционального уровня сознания и методика обучения атмосферному 

азотному питанию имели сакральный характер и были доступны лишь избранным людям. Величайшая 

заслуга П.К. Иванова состоит в том, что он перевёл идею атмосферного азотного питания из религиозно-

философской области в научную, а затем и в научно-прикладную область. Для этого П.К. Иванов создал 

научно-философскую теорию об эволюции Природы и человека и научно доказал необходимость освоения 

атмосферного азотного питания. На основе созданной им научно-философской теории П.К. Иванов разра-

ботал научную методику обучения атмосферному азотному питанию, доступную всем людям планеты 

независимо от их природных способностей. Осуществив научный эксперимент, длившийся около 50-ти 

лет, П.К. Иванов на практике доказал высокую эффективность разработанной им методики. Приобщив к 
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созданной им методике тысячи людей, П.К. Иванов внедрил методику освоения атмосферного азотного 

питания в жизнь современного общества. Выдающаяся научная деятельность П.К. Иванова «изменила по-

ток сознания современных людей» и перенаправила вектор их творческой активности с изучения и освое-

ния мира вокруг человека (макромира) на изучение и освоение мира внутри человека (микромира). На 

сегодняшний день научная идея обучения атмосферному азотному питанию людей, не имеющих для этого 

наследственных природных способностей, является самой гуманной идеей среди всех существующих 

научных идей.  

Ключевые слова: глобальные проблемы; научно-философское гуманистическое мировоззрение; 

субъектно-субъектные связи; развитие сознания; экзистенциональный уровень сознания; общество буду-

щего; атмосферное азотное питание; здоровье людей. 

Keywords: global problems; scientific and philosophical humanistic worldview; subjective subjective rela-

tionships; development of consciousness; existential level of consciousness; society of the future; atmospheric 

nitrogen nutrition; people's health. 

 

Современный этап исторического развития ха-

рактеризуется множеством глобальных проблем 

природного, политического, экономического, соци-

ального и научного характера. Главными из этих 

проблем являются: климатические изменения; 

угроза ядерной войны; истощение используемых 

природных ресурсов; загрязнение окружающей 

природной среды; рост численности населения пла-

неты; замена привычного для человека натураль-

ного питания искусственно созданным синтетиче-

ским питанием, ухудшение здоровья людей, отсут-

ствие эволюционной модели общественного 

развития и т.д. Глобальные проблемы имеют всеоб-

щий и всеобъемлющий характер. Они затрагивают 

интересы всех людей и требуют неотложных реше-

ний, т.к. угрожают жизни всей планеты. Поэтому 

тема: - «Решение глобальных проблем» является 

чрезвычайно важной и актуальной темой. Совре-

менные учёные предлагают множество путей реше-

ния глобальных проблем, главными из которых яв-

ляются: прекращение гонки вооружений; эконом-

ное использование природных ресурсов; поиск 

новых месторождений; сознательное регулирова-

ние темпов роста численности населения; создание 

экологически чистого производства; снижение 

уровня загрязнения окружающей природной среды; 

выведение новых высокоурожайных сортов продо-

вольственных растений; улучшение системы здра-

воохранения и т.д. К сожалению, все выше перечис-

ленные способы не дают полного решения глобаль-

ных проблем, а лишь создают некую временную 

отсрочку для нахождения иных более эффективных 

способов. Кроме того, ни один из этих способов не 

предусматривает развитие человеческой сущности. 

Это происходит потому, что учёные по инерции 

мыслят в русле научно-технического прогресса и 

забывают, что у каждого исторического периода 

есть начало и конец, что день не может длиться 

вечно, что за летом непременно последует зима, что 

время «разбрасывать камни», сменяется временем 

«собирать камни», что коллективная деятельность 

чередуется с индивидуальной деятельностью, что 

изучение и освоение макромира предполагает адек-

ватное изучение и освоение микромира.  

Но, если не войны и возникший в результате 

войн технический прогресс, то где и в какой обла-

сти человек сможет проявить свою интеллектуаль-

ную силу и реализовать свой творческий потен-

циал, спрашивают себя и простые, и учёные люди. 

(Ф. Фукуяма «Конец истории и последний чело-

век») Ответ на этот вопрос можно найти в научно-

философских трудах П.К. Иванова, рассказываю-

щих о грядущих природных изменениях, которые 

проявят себя и в окружающей природной среде, и 

человеческом обществе, и во внутреннем мире че-

ловека; представителей русского космизма (Н.Ф. 

Федорова, В.И. Вернадского, К.Э. Циолковского и 

др.) говорящих о смене исторических эпох и завер-

шении геологической миссии человечества; пред-

ставителей немецкого экзистенциализма (К. 

Ясперса, М. Хайдеггера и др.), объясняющих при-

роду развития человеческого сознания и формиро-

вания запредельных (трансцендентных) способно-

стей человека.  

Альтернативой всем существующим способам 

решения глобальных проблем служит эволюцион-

ная модель общественного развития, предложенная 

в середине 30-ых годов 20-го столетия величайшим 

русским мыслителем П.К. Ивановым. Эволюцион-

ная модель строится П.К. Ивановым на основе 

научно-философского гуманистического мировоз-

зрения, нацеленного на развитие сознания людей. 

Сознание людей в современном обществе – неодно-

родно и представлено четырьмя уровнями: эмпири-

ческим, информационным, духовным и экзистен-

циональным (К. Ясперс). Экзистенциональный 

уровень сознания позволяет его носителям пи-

таться атмосферным азотом и не нуждаться в 

«обычной еде, одежде и доме». Знания об экзистен-

циональном уровне сознания и атмосферном азот-

ном питании были известны людям с древних вре-

мен, но они имели сакральный характер и были до-

ступны только избранным людям. 

Экзистенциональный уровень сознания избранных 

людей и их способность питаться атмосферным 

азотом формировались эволюционно в течении 

многих тысячелетий на основе религиозно-фило-

софских гуманистических мировоззрений, позволя-

ющих сохранять, преумножать и развивать добро-

вольные и равноправные субъектно-субъектные 

связи, общение, взаимодействие с людьми, окружа-

ющей природной средой и внутренним миром че-

ловека и передавались из поколения в поколение по 

наследству. Конечно, число таких людей во все ис-

торические времена было ничтожно мало. Но со-

гласно религиозно-философским предсказаниям 

великого мыслителя средневековья Блаженного 
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Августина (254-430) в 21-ом веке число людей, пи-

тающихся атмосферным азотом, умножится за счёт 

истинных христиан. За Любовь к Богу и своему 

ближнему истинные верующие обретут Божью бла-

годать, под которой подразумевается способность 

питаться атмосферным азотом. Это, по мнению 

Блаженного Августина, произойдёт благодаря 

смене исторических эпох и сопутствующих им при-

родных изменений. Люди, жившие последние 2-е 

тысячи лет согласно принципам авторитарного ми-

ровоззрения, основывающегося на насильственных 

подчинительных связях, общении, взаимодействии, 

не получат Божьей благодати и по этой причине бу-

дут жить в мучениях. (Блаженный Августин «О 

граде (или государстве) Божием»)  

Величайшая заслуга П.К. Иванова состоит в 

том, что он перевёл идею атмосферного азотного 

питания из религиозно-философской в научно-фи-

лософскую, а затем и в научно-прикладную об-

ласть. Для этого он создал научно-философскую 

теорию об эволюции Природы и человека. На ос-

нове созданной им научно-философской теории 

П.К. Иванов разработал научную методику обуче-

ния атмосферному азотному питанию. Сегодня эта 

методика доступна всем людям планеты незави-

симо от их природных способностей. Высокую эф-

фективность созданной им научной методики П.К. 

Иванов подтвердил на основе результатов научного 

эксперимента, длившегося около 50-ти лет. Приоб-

щив к созданной им методике тысячи людей, П.К. 

Иванов внедрил научную методику атмосферного 

азотного питания в жизнь современного общества. 

Идея научить людей, не имеющих наследственных 

природных способностей, питаться атмосферным 

азотом родилась 25-го апреля 1933 года. Причиной 

рождения этой мета идеи было запредельное чув-

ство сопереживания с бедными, больными, оби-

женными и нуждающимися людьми, страдающими 

от голода, холода, болезней и унижений. Несмотря 

на огромный энтузиазм и запредельные природные 

способности П.К. Иванова, практическое осуществ-

ление этой мета идеи оказалось делом чрезвычайно 

сложным. Оно потребовало от П.К. Иванова огром-

ного терпения, титанических усилий и безмерного 

самопожертвования, которые реализовались в со-

здании научно-философского учения. 

Научно-философское учение П.К. Иванова – 

уникально. Его уникальность заключается в том, 

что оно состоит из теоретической и практической 

части, эксперимента и внедрения. Создавая научно-

философское учение, П.К. Иванов опирался на ра-

боты известных учёных, таких как Н. Ф. Федоров, 

В.И. Вернадский, К. Э. Циолко́вский, К. Ясперс и 

многих других, которые научно объясняли законо-

мерность смены исторических эпох и указывали на 

глобальность сопутствующих этой смене природ-

ных изменений. Так, например, Н. Ф. Федоров 

(1828 -1903) - один из родоначальников русского 

космизма в труде «Философия общего дела» писал, 

что человеческое общество находится в самом 

начале пути своего исторического развития; что 

«неустройство жизни является следствием дисгар-

монии в отношениях Природы и человека»; что 

люди должны учиться «разговаривать» с Природой 

и посредством коммуникации «приводить мир в по-

рядок»; что в будущем эволюция природы будет не 

стихийной, а сознательно регулируемой. Русский 

учёный-естествоиспытатель, мыслитель и обще-

ственный деятель конца 19-го и первой половины 

20-го века В.И. Вернадский писал о том, что чело-

веческое общество завершает свою геологическую 

миссию и входит в новую историческую эпоху, ко-

торая потребует от людей развития сознания и 

освоения качественно новых энергетических ресур-

сов. Русский и советский учёный, основоположник 

теоретической космонавтики, ученик Н. Ф. Федо-

рова К. Э. Циолко́вский был убеждён, что в недалё-

ком будущем люди обретут очень высокий уровень 

сознания, который позволит им общаться с пред-

ставителями инопланетного разума. Немецкий учё-

ный - психиатр К. Ясперс говорил о том, что новая 

историческая эпоха станет эпохой экзистенцио-

нальной коммуникации, под которой подразумева-

ется добровольное и равноправное субъектно-субъ-

ектное диалогическое общение людей друг с дру-

гом, окружающей природной средой и внутренним 

миром человека.  

Теоретическая часть научно-философского 

учения П.К. Иванова представлена научно-фило-

софской теорией эволюции Природы и человека. 

Научно-философская теория эволюции Природы 

и человека создавалась на основе научно-философ-

ского гуманистического мировоззрения, возник-

шего в 14 – 15 веках на основе религиозно-фило-

софского христианского мировоззрения как само-

стоятельное философское направление, 

обозначаемое термином «ренессансный гуманизм». 

Ренессансный гуманизм возник как открытый про-

тест против религиозно-философских догм и ми-

стических ограничений. Со временем философское 

направление переросло в научное философское 

направление, главной идеей которого есть идея о 

том, что человек является активным творцом своей 

жизни. П.К. Иванов развивает главную идею 

научно-философского гуманизма и, опираясь на 

субъектный подход, выдвигает мета гипотезу о 

том, что современные люди способны освоить 

атмосферное азотное питание. Он считает, что 

если атмосферное азотное питание доступно ему - 

человеку, то после исправления определённых не-

достатков человеческой природы атмосферное 

азотное питание станет доступным и всем людям 

планеты. Научно-философская теория об эволюции 

Природы и человека создавалась на основе дедук-

тивного подхода, который позволил П.К. Иванову 

развить его творческую мысль от общего к част-

ному, т.е. от религиозно-философских знаний, до-

ступных людям с запредельными способностями, к 

научно-философским, а затем и к научно-приклад-

ным знаниям, доступным обычным людям; от за-

предельных природных способностей П.К. Ива-

нова, которые были многократно исследованы и до-

кументально подтверждены авторитетными 

научно-медицинскими учреждениями, к способно-

стям обычных людей. Создавая научно-философ-

скую теорию, П.К. Иванов непоколебимо следовал 
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жизненному принципу: - «Не отделяй мысль от 

дела!». Поэтому теория эволюции Природы и чело-

века создавалась в неразрывной связи с разработ-

кой научной методики освоения атмосферного 

азотного питания, проведением научного экспери-

мента и внедрением результатов научного экспери-

мента в жизнь современного общества. С помощью 

индуктивного подхода П.К. Иванов сверял резуль-

таты практических исследований с результатами 

теоретических изысканий. При создании научно-

философской теории П.К. Иванов использовал си-

стемный подход, который позволил ему рассмат-

ривать Природу как живой, постоянно развиваю-

щийся организм, в котором всё взаимосвязано. По-

нятие «Природа» П.К. Иванов рассматривал 

широко. В его понимании Природа – это и окружа-

ющая природная среда, простирающаяся до самых 

далёких звёзд, это и человек, охватывающий своей 

мыслью всю вселенную, это и внутренний мир че-

ловека, представляющий собой сложный и много-

образный микрокосмос. Системный подход позво-

лил П.К. Иванову рассматривать человека в каче-

стве неотъемлемой части природной системы. 

Используя эволюционный подход, П.К. Иванов 

научно доказал, что Природа постоянно развива-

ется. Это развитие осуществляется согласно всеоб-

щим природным законам, которые действуют и в 

окружающей природной среде, и в обществе, и во 

внутреннем мире человека. Развитие Природы 

имеет цикличный и скачкообразный характер. 

Циклы протяжённостью в две тысячи лет П.К. Ива-

нов называл «историческим временем». Переход из 

одного исторического времени в другое историче-

ское время (К. Ясперс «осевое время») сопровожда-

ется, по мнению П.К. Иванова, глобальными эво-

люционными преобразованиями. Эволюционные 

преобразования происходят и в окружающей при-

родной среде, и в обществе, и во внутреннем мире 

человека. Исторический подход позволил П.К. 

Иванову учитывать исторический опыт предше-

ствующего осевого времени (700 -200 гг. до н. э.). 

Этот опыт сообщает нам о том, что переход от ис-

торической эпохи мифологического мышления к 

эпохе рационального и философского мышления 

имел для культур того времени самые разные по-

следствия. Культуры, сохранившие верность прин-

ципам традиционного мифологического мышле-

ния, вымерли, так как не смогли приспособиться к 

новым природным условиям. Культуры, перестро-

ившие мифологическое мышление согласно требо-

ваниям нового времени и освоившие азы рацио-

нального и философского мышления, успешно вы-

жили. Исторический опыт предшествующего 

«осевого времени» позволил П.К. Иванову сделать 

следующий вывод о том, что «умирать все умеют, 

нужно жить научиться». Создав научно-философ-

ское учение, направленное на формирование экзи-

стенционального уровня сознания и заблаговре-

менное обучение атмосферному азотному пита-

нию, П.К. Иванов предложил всем людям планеты 

Жизнь. Опираясь на комплексный подход П.К. 

Иванов создал образ (модель) человека будущего. 

Согласно этому образу в будущем люди, питающи-

еся атмосферным азотом, не будут нуждаться в 

обычной еде, одежде и доме. Благодаря атмосфер-

ному азотному питанию человеческое общество пе-

рейдёт на более высокую ступень исторического 

развития и будет гуманно относится не только к 

людям, но и окружающей природной среде и внут-

реннему миру человека. Образ человека будущего 

был представлен П.К. Ивановым не только в сло-

весной форме, но и в форме живого физического 

тела. Около 50-ти лет П.К. Иванов демонстрировал 

на примере своего организма запредельные воз-

можности человека будущего. Основываясь на раз-

работанном им коммуникативном подходе, П.К. 

Иванов рассматривал добровольные и равноправ-

ные субъектно-субъектные связи, общение, взаимо-

действие людей друг с другом, окружающей при-

родной средой и внутренним миром человека в ка-

честве главного фактора, развивающего сознание 

людей и обеспечивающего успешное освоение ат-

мосферного азотного питания. Поэтому процесс 

обучения атмосферному азотному питанию П.К. 

Иванов строил на основе разработанного им комму-

никативного подхода. Его любимым высказыва-

нием была фраза: - «А я с Природой поразговари-

вал, и Природа одарила меня такими богатствами!». 

Практическая (научно-прикладная) часть 
научно-философского учения П.К. Иванова пред-

ставлена научной методикой освоения атмосфер-

ного азотного питания, которая создавалось на ос-

нове индуктивного, комплексного, коммуникатив-

ного, субъектного и многих других подходов. 

Индуктивный подход позволил П.К. Иванову сле-

довать от частного к общему, т.е. от фиксирования 

опытных данных, характеризующих способности 

самых разных людей, их последующего анализа и 

систематизации к обобщениям и общим выводам. 

Комплексный подход позволил П.К. Иванову про-

вести диагностику отправного этапа развития лич-

ностных качеств людей, желающих освоить атмо-

сферное азотное питание, и таким образом оценить 

всевозможные свойства, состояния и модальности 

бытия современного общества. В процессе диагно-

стических исследований были выявлены главные 

препятствия, стоящие на пути освоения атмосфер-

ного азотного питания. Такими препятствиями яв-

ляются авторитарное мировоззрение, низкий 

уровень сознания и отсутствие субъектных лич-

ностных качеств современных людей.  

Авторитарное мировоззрение, основывающе-

еся на насильственных подчинительных субъектно-

объектных связях, общении, взаимодействии, не 

позволяет обучающимся обрести необходимые для 

освоения атмосферного азотного питания качества, 

такие как мобильность, толерантность и флек-

сибельность. Мобильность позволяет современным 

людям своевременно реагировать на все изменения, 

происходящие в окружающей природной среде, об-

ществе и внутреннем мире человека. Под толерант-

ностью подразумевается спокойное, уравновешен-

ное и терпимое отношение ко всем выше перечис-

ленным изменениям. Флексибельность позволяет 

людям быть гибкими во всех жизненных ситуациях 
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и своевременно решать назревающие конфликты 

мирным и взаимовыгодным путём. Отсутствие 

выше перечисленных качеств не позволит предста-

вителям современного общества даже с очень креп-

ким здоровьем (могут «быка с ног свалить») 

успешно приспособиться к быстро меняющимся 

природным условиям. Поэтому П.К. Иванов призы-

вает всех людей планеты отказаться от авторитар-

ных амбиций и следовать принципам гуманистиче-

ского мировоззрения, основывающегося на добро-

вольных и равноправных субъектно-субъектных 

связях, общении, взаимодействии с людьми, окру-

жающей природной средой и внутренним миром 

человека.  

Другим очень важным препятствием на пути 

освоения атмосферного азотного питания является 

низкий уровень сознания обучающихся. П.К. Ива-

нов рассказывает, что однажды, когда он шёл по 

снегу босиком, женщины, стоявшие у колодца, 

стали смеяться над ним. Тогда он понял, что с со-

знанием людей «что-то не так», и что с этой «про-

блемой нужно разбираться». Согласно диагности-

ческим исследованиям подавляющее большинство 

последователей учения П.К. Иванова были носите-

лями самого низкого - эмпирического уровня созна-

ния. Таких людей заботило лишь благополучие 

тела, безопасность и удовлетворение насущных по-

требностей. Но низкий уровень сознания обучаю-

щихся не останавливал великого русского мысли-

теля. П.К. Иванов был рад всем участникам науч-

ного эксперимента и работал со всеми людьми без 

исключения, независимо от их возраста, пола, 

национальности и состояния здоровья. Укрепив 

здоровье, многие носители эмпирического уровня 

сознания забывали о научно-философском учении 

П.К. Иванова и возвращались к прежнему образу 

жизни. Но были и такие обучающиеся, которые 

продолжали следовать методическим рекоменда-

циям П.К. Иванова и со временем осваивали в том, 

или ином объёме атмосферное азотное питание. 

П.К. Иванов очень радовался, когда за помощью к 

нему обращались представители информационного 

уровня сознания, для которых обмен знаниями был 

выше пищи, безопасности и удовлетворения 

насущных потребностей. Это были учителя, врачи, 

научные сотрудники. Благодаря информационному 

уровню сознания процесс обучения атмосферному 

азотному питанию у этой категории обучающихся 

шёл гораздо быстрее и успешнее. Познакомившись 

с научно-философским учением П.К. Иванова, 

представители информационного уровня сознания 

несли новые знания в широкие народные массы и 

тем самым преумножали число последователей. 

Великим счастьем для П.К. Иванова было общение 

с представителями духовного уровня сознания: про-

славленными учёными - светилами наук, которые 

осознавали свою исключительную роль в развитии 

общества, заботились о здоровье и просвещении 

всей нации и отождествляли своё благополучие с 

благополучием всего народа. Прославленные учё-

ные восхищались мета идеей П.К. Иванова и его за-

предельными способностями, но преодолеть науч-

ные стереотипы и принять учение П.К. Иванова на 

вооружение не смогли. П.К. Иванова очень расстра-

ивало нежелание прославленных учёных решать 

проблему, связанную с обучением населения 

страны атмосферному азотному питанию. Но он 

никогда ни на кого не обижался, понимая, что 

только очень высокий уровень сознания, обознача-

емый немецким учёным К. Ясперсом термином 

«экзистенциональный уровень сознания», позволит 

его носителям понять, что планета Земля является 

живым организмом, в котором всё взаимосвязано; 

что Природа развивается по единым и всеобщим за-

конам природного развития; что законы природ-

ного развития действуют и в окружающей природ-

ной среде, и в обществе, и во внутреннем мире че-

ловека; что человек, являясь неотъемлемой частью 

Природы, призван жить в гармонии с Природой, 

что, освоив атмосферное азотное питание, человек 

займёт своё достойное место в Природе и престанет 

быть потребителем. 

Третьим очень важным препятствием на пути 

освоения атмосферного азотного питания является 

отсутствие субъектных личностных качеств обуча-

ющихся. Являясь носителями авторитарного миро-

воззрения, обучающиеся в большинстве случаев 

способны лишь бездумно выполнять чужие при-

казы. В новом историческом времени даже очень 

хорошие исполнители не будут востребованы. Об-

ществу будущего нужны личности способные са-

мостоятельно размышлять, анализировать и сози-

дать.  

Диагностические исследования показали, что 

задача перестройки авторитарного мировоззрения в 

гуманистическое мировоззрение, формирование 

научно-информационного, духовного и экзистен-

ционального уровней сознания и развитие субъект-

ных личностных качеств обучающихся являются 

самыми важными и сложными задачами современ-

ного общества. Основываясь на результатах диа-

гностических исследований, П.К. Иванов разрабо-

тал траекторию преобразования наличного уровня 

субъектных качеств обучающихся в высший уро-

вень, приближающийся к идеальной модели чело-

века будущего. Эта траектория реализуется с помо-

щью научной методики освоения атмосферного 

азотного питания, которая в широких научных кру-

гах и в народе хорошо известна как система оздо-

ровления П.К. Иванова под названием «Детка». 

Научная методика освоения атмосферного азотного 

питания представляет собой комплекс простых по 

форме и глубоких по содержанию рекомендаций, 

которые носят универсальный характер и рассчи-

таны на самых разных людей. Эти рекомендации 

охватывают все сферы жизни и деятельности пред-

ставителей современного общества и нацелены на 

формирование научно-философского гуманистиче-

ского мировоззрения, формирование научно-ин-

формационного, духовного и экзистенционального 

уровней сознания и развитие субъектных личност-

ных качеств обучающихся. Так обливание холод-

ной природной водой, хождение босиком, дыха-

тельные упражнения и приветствие «Здрав-

ствуйте!» способствуют развитию субъектно-
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субъектных связей, общения, взаимодействия обу-

чающихся с окружающей природной средой, 

людьми и внутренним миром человека. Эти про-

стые по форме и глубокие по содержанию упражне-

ния необходимо соединить с мысленной просьбой 

и пожеланиями здоровья себе и всем людям пла-

неты. Методическая рекомендация желать здоро-

вья всем людям учит обучающихся связывать своё 

благополучие с благополучием всех людей планеты 

и направлена на формирование экзистенциональ-

ного уровня сознания обучающихся. Просьба не 

употреблять алкоголь, не курить и ничего из себя 

не выплёвывать - это методическая рекомендация 

не применять насильственные, подчинительные 

субъектно-объектные методы для решения про-

блем внутреннего мира. Решать проблемы внутрен-

него мира следует лишь с помощью субъектно-

субъектных методов, основывающихся на добро-

вольных и равноправных связях, общении, взаимо-

действии. Воздержание от пищи и питья один раз в 

неделю с пятницы 18 часов до воскресения 12 часов 

– это время обучения атмосферному азотному пи-

танию. В 12 часов дня воскресения, соединив выше 

перечисленные физические упражнения с мыслен-

ными пожеланиями здоровья себе и всем людям 

планеты, следует отпраздновать результаты успеш-

ного обучения традиционной едой и кушать всё, 

что нравиться. Методические рекомендации: здо-

роваться со всеми людьми, особенно с людьми по-

жилого возраста; помогать людям чем можешь, 

особенно бедному, больному, обиженному, нужда-

ющемуся; любить людей; не говорить о них плохо 

и не принимать близко к сердцу недобрых мнений 

о них; приобретать друзей и помогать делу мира 

направлены на построение и развитие социальных 

субъектно-субъектных связей, общения, взаимо-

действия. Преодоление негативных качеств харак-

тера, таких как жадность, лень, самодовольство, 

стяжательство, страх, лицемерие, гордыня, а самое 

главное мыслей о болезнях, недомоганиях, смерти, 

направлены на перестройку внутреннего мира че-

ловека. Просьба не отделять мысль от дела; расска-

зывать и передавать свой личный опыт, но при этом 

не хвалиться и не возвышаться направлены на фор-

мирование и развитие субъектных личностных ка-

честв обучающихся. 

Научный эксперимент. Достоверность науч-

ной гипотезы и эффективность научной методики 

проверялись П.К. Ивановым в ходе научного экспе-

римента, длившегося около 50-ти лет. В экспери-

менте по освоению атмосферного азотного питания 

было задействовано большое количество самых 

разных людей. Личный опыт многих тысяч людей 

подтвердил, что гипотеза П.К. Иванова о том, что 

после исправления определённых недостатков че-

ловеческой природы атмосферное азотное питание 

является доступным всем людям планеты, - верна, 

и что методические рекомендации по освоению ат-

мосферного азотного питания обладают высокой 

эффективностью.  

Внедрение научной методики освоения атмо-

сферного азотного питания в жизнь современного 

общества осуществлялась естественным путём. 

Участники эксперимента распространили методи-

ческие рекомендации П.К. Иванова по всему зем-

ному шару и тем самым активизировали процесс 

внедрения научно-философского учения П.К. Ива-

нова в жизнь современного общества. В настоящее 

время число последователей П.К. Иванова исчисля-

ется многими десятками тысяч. Воздержание от 

пищи и питья в субботу и другие дни недели стало 

для этих людей естественным образом жизни. В 

настоящее время основная масса людей, следую-

щих методическим рекомендациям научно-фило-

софского учения П.К. Иванова, способна воздержи-

ваться от пищи и питья в среднем от 42-ух часов в 

неделю (суббота) до 108 часов в неделю (суббота, 

понедельник, среда) без ущерба для личной и тру-

довой деятельности. Дни воздержания от традици-

онной пищи и питья в творческом отношении явля-

ются благодаря атмосферному азотному питанию 

очень продуктивными, поэтому все трудновыпол-

нимые задачи приверженцы научно-философского 

учения П.К. Иванова решают именно в эти дни. 

Практика применения научных методических реко-

мендаций П.К. Иванова, исчисляемая многими де-

сятилетиями, показала, что 42 часа в неделю созна-

тельного воздержания от пищи и питься оказывают 

положительный терапевтический эффект и до-

ступны всем, даже очень больным людям. 

Несмотря на то, что научно-философское уче-

ние П.К. Иванова не получило при его жизни офи-

циального научного признания, оно оказало огром-

ное влияние на развитие современной науки. Этому 

способствовало активное сотрудничество П.К. Ива-

нова с учёными нашей страны и других стран мира, 

которое осуществлялось в форме постоянного об-

мена научным опытом и регулярного участия П.К. 

Иванова в научных экспериментах, проводимых 

представителями официальной науки. В общей 

сложности на участие в научных экспериментах 

П.К. Иванов потратил около 12 лет своей творче-

ской жизни. Отечественные и зарубежные учёные 

высоко оценивали научную деятельность П.К. Ива-

нова, но долгое время взять научно-философское 

учение П.К. Иванова на вооружение не могли, так 

как решали другие важные задачи. Ситуация с вос-

приятием научно-философского учения П.К. Ива-

нова изменилась после Второй мировой войны. В 

60-ых годах 20-го столетия стремительно растёт 

число сторонников научно-философского гумани-

стического мировоззрения. Учёные разных стран 

мира в своих научных исследованиях активно при-

меняют подходы и методы, используемые П.К. 

Ивановым при создании его научно-философского 

учения. Необычайную популярность среди учёных 

приобретает разработанный П.К. Ивановым комму-

никативный подход. Коммуникативный подход 

применяется исследователями во всех областях 

научного знания, в том числе и в технических дис-

циплинах (изобретение персонального компью-

тера). С помощью коммуникативного подхода во 

второй половине 20-го столетия политологи и со-

циологи успешно решают проблему мирного суще-

ствования государств с разным общественным 

строем; экологи успешно налаживают субъектно-
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субъектные связи, общение, взаимодействие чело-

века с окружающей природной средой; специали-

сты разных научных дисциплин активизируют изу-

чение внутреннего мира человека. Используя ком-

муникативный подход, современные учёные 

объединяют разрозненные научные знания об об-

ществе, окружающей природной среде и внутрен-

нем мире человека в единую, многоплановую Кар-

тину Мира. Конечно, военные конфликты на пла-

нете Земля ещё будут. (С.Ф Хантингтон 

«Столкновение цивилизаций») Но они будут но-

сить, локальный и кратковременный характер, по-

тому что выдающаяся научная деятельность П.К. 

Иванова «изменила поток сознания людей» и пере-

направила вектор их творческой активности с изу-

чения и освоения мира вокруг человека (макро-

мира) на изучение и освоение мира внутри человека 

(микромира). Всё больше число людей осознаёт, 

что в условиях нового времени источник жизни 

следует искать не в окружающей природной среде 

(он давно найден и освоен), а во внутреннем мире 

человека, который следует с помощью сознатель-

ных волевых усилий перестроить и сделать пригод-

ным для освоения атмосферного азотного питания. 

Поэтому всё большее число людей приобщается к 

научной идее атмосферного азотного питания, ко-

торая является самой великой гуманной идеей 

среди всех существующих научных идей. Научно-

философская тория эволюции Природы и человека 

великого русского мыслителя П.К. Иванова П.К. и 

созданная на её основе научная методика освоения 

атмосферного питания открыла всем людям пла-

неты «Врата» в будущее.  
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Аннотация: 

В статье предложена модель унитарной квантовой теории поля, в которой частица представлена как 

волновой пакет из волн некоторого единого поля. Уравнение дисперсии волн выбрано так, чтобы пакет 

периодически появлялся и исчезал, не изменяя форму. Этот процесс связывается со стандартной волновой 

функцией. Уравнение такого поля - нелинейное и релятивистски инвариантное. При некоторых условиях 

из него можно получить уравнение Шредингера, Дирака и Гамильтона-Якоби. Множество новых экспери-

ментальных эффектов предсказывает как для высоких, так и низких энергий. В 1991г. впервые была вы-

числена постоянная тонкой структуры (1/137), а в 2007 г. массы многих элементарных частиц начиная с 

мюона с точностью меньше 1%. Через 11 лет были открыты 3 пентакварка, Хиггсовский бозон и частица 

28 GeV, которые также содержатся среди вычисленных частиц с очень высокой точностью. 

Abstract: 

This article describes a model of Unitary Quantum Field theory where the particle is represented as a wave 

packet. The frequency dispersion equation is chosen so that the packet periodically appears and disappears without 

form changings. The envelope of the process is identified with a conventional wave function. Equation of such a 

field is nonlinear and relativistically invariant. With proper adjustments, they are reduced to Dirac, Schrödinger 

and Hamilton-Jacobi equations. A number of new experimental effects have been predicted both for high and low 

energies. Fine structure constant (1/137) was determined in 1988, masses of numerous elementary particles starting 

from electron were evaluated in 2007 with accuracy less than 1 % . 2 pentaquarks, θ+barion, Higgs boson and 

particle 28 GeV were discovered 11 years later, all of them were evaluated with high accuracy before.  

Ключевые слова: Унитарная Квантовая Теория, Стандартная Модель, Квантовая Электродинамика, 

Уравнения Максвелла, Уравнение Шредингера, Физика Твердого Тела, Стандартная Модель, Бозон 

Хиггса 

Keywords: Unitary Quantum Theory, Standard Model, Quantum Electrodynamics, Maxwell Equations, 
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11. Перспективы 

Вспомним задачу по обеспечению электроэнергией 

длительных полётов в дальнем космосе. Аналогия 

профессора Участкина как раз и описывает теоре-

тический подход к решению этой проблемы. 

Только, конечно, ещё предстоит очень много рабо-

тать, чтобы понять, что именно будет играть роль 

«квантовых картофелин» и как построить прибор, 

который обеспечит минимальную работу при их 

«затаскивании на 4-й этаж». 

Как обеспечить межпланетный корабль элек-

троэнергией для многомесячного полёта? Вблизи 

Земли используются солнечные батареи, но с уда-

лением от Солнца они теряют эффективность; при-

менение же ядерного источника энергии по ряду 

причин проблематично. Сегодня мы не только не 

можем на практике кардинально улучшить ситуа-

цию, но не имеем даже теоретических предпосы-

лок, позволяющих к этому подойти. В основе та-

кого положения лежат общепринятые представле-

ния о строении материи и её свойствах. И вот 

предлагается новая физическая концепция, дающая 

основания надеяться на решение этой проблемы. А 

также многих других. Если продолжать говорить о 

космической технике, это создание двигателей на 

новых принципах получения энергии, обеспечение 

реальной связи на межзвёздных расстояниях, сво-

бодной от ограничений, свойственных распростра-

нению электромагнитных волн... Из изложенного 

выше следует, что УКТ открывает перспективу ре-

шения проблемы сверхдальней космической связи, 

поскольку устраняет ограничение на скорость об-

мена информацией между Землёй и космическим 



Österreichisches Multiscience Journal №21/2019 15 

кораблём. Теория также предлагает подходы к со-

зданию новых источников энергии и новых типов 

двигателей, которые будут почти идеально подхо-

дить для создания космических кораблей буду-

щего. Но эта тема выходит за рамки данной статьи. 

Обычные реактивные двигатели преобразуют 

подводимую энергию в кинетическую энергию 

струи рабочего тела, вытекающего из двигателя, и 

сила реакции этой струи - сила тяги разгоняет аппа-

рат. Поэтому космические полёты на большие рас-

стояния потребуют огромных запасов рабочего 

тела. Классическая линия прогресса в этом вопросе 

- увеличение скорости отбрасываемой массы рабо-

чего тела. Однако существует возможность созда-

ния очень слабой постоянной тяги - внимание! - без 

отбрасывания массы. Воспользуемся простой ана-

логией. Классическая «завальная» задача по физике 

для вступительных экзаменов в университет: име-

ется лодка в неподвижной воде и человек с мешком 

песка в этой лодке; может ли он, осуществляя лю-

бые манипуляции с мешком, заставить лодку дви-

гаться вперёд неограниченное время? Правильный 

ответ: следует бросать мешок с носа на корму, за-

тем медленно переносить мешок на нос лодки, 

снова бросать и т.д. Лодка будет осуществлять ко-

лебательное движение и, поскольку сила вязкого 

трения Стокса зависит от скорости, то для лодки 

средняя величина будет постоянным линейным пе-

ремещением. Нечто похожее можно осуществить в 

классической и квантовой электродинамиках, и 

связана такая возможность с силой радиационного 

трения Лоренца. Эту силу еще называют лучистым 

трением. Появление этой силы можно понять, если 

рассмотреть взаимодействие заряда и порождён-

ного им при ускорении электромагнитного поля. 

Для покоящегося заряда сила такого взаимо-

действия – можно сказать, «самовоздействия», – 

равна нулю, иначе свободный заряд испытывал бы 

само ускорение. Заряд начинает двигаться, но элек-

тромагнитное поле, скорость распространения ко-

торого конечна, не может перестроиться мгно-

венно. Ускоренный заряд как бы налетает на соб-

ственное поле; по-иному это можно описать как 

возникновение потока электромагнитной энергии, 

направленного навстречу заряду и тормозящего 

его. Появляется «электромагнитная вязкость», ве-

личина которой зависит от ускорения. 

Но это уже не механика Ньютона, и это уже не 

замкнутые системы! Как использовать это явление? 

Пусть в вакууме находится плоский конденсатор, 

между пластинами которого имеется облако заря-

дов. Прикладывая к пластинам пилообразное 

напряжение, можно заставить облако колебаться 

между пластинами с разными величинами ускоре-

ния и скоростей в прямом и обратном направле-

ниях. Важно так подобрать параметры процесса, 

чтобы электроны не успевали соприкасаться с пла-

стиной. За счёт неодинаковых сил радиационного 

трения в прямом и обратном направлениях возник-

нет сила тяги (реакция) вдоль линий электриче-

ского поля. Излучение таких ускоренных зарядов 

всегда перпендикулярно направлению их движения 

и может быть за экранировано, но, самое главное, 

оно не меняет импульса по направлению электри-

ческого поля конденсатора. 

Таким образом, мы получаем силу тяги, затра-

чивая на этот процесс только энергию, но не отбра-

сывая никакой массы. Авторы (Л.С.&В.Д.) даже 

публиковали в Американском журнале «New En-

ergy» vol.5, #1, 2000 статью, содержащую точное 

аналитическое решение этой проблемы: тяга в не-

сколько микрограммов возникает в плоском кон-

денсаторе с расстоянием между пластинами в де-

сятки метров, содержащем облако в ~1019 электро-

нов, при приложении пилообразного напряжения в 

миллион вольт и токе 1 ампер -потребляемая мощ-

ность 1 МВт. Жалкий результат при такой богатой 

технической фантазии! Конечно, такое использова-

ние плоского конденсатора с электронным облаком 

с практической точки зрения абсолютно беспер-

спективно. Но если существуют стабильные заря-

женные частицы с массой, по крайней мере, в мил-

лион раз меньше массы электрона, то тогда техни-

чески эта идея становится весьма любопытной. 

Спектр масс элементарных частиц, вычисленных в 

Унитарной квантовой теории, это не запрещает. 

Можно напомнить о лодке в неподвижной 

воде, она будет двигаться, даже если весла не вы-

таскивать из воды, но перемещать их с различной 

скоростью вперед и назад, но это будет уже неза-

мкнутая система. Физическая подоплёка самой воз-

можности получения движения путём отбрасыва-

ния массы – фундаментальный закон сохранения 

импульса. В замкнутой системе полный вектор им-

пульса с течением времени не меняется. В случае 

ракеты - замкнутая система – это ракета и отбрасы-

ваемая ею масса газа. В такой системе, конечно, ни-

какой тяги нет, и её центр масс сохраняет неизмен-

ное положение в пространстве. Если ракету поме-

стить в замкнутый объем, то этот объём двигаться 

не будет. Существует очаровательная шутка среди 

офицеров-ракетчиков: Опишите перемещение цен-

тра масс ракеты после старта и попадания ее в цель? 

Ответ, конечно, парадоксален, - он так и остался на 

старте ракеты, а ракеты там уже нет. Но нам не 

нужна система «ракета + струя»! Нас интересует 

движение ракеты, а она, без своих газов, является 

системой разомкнутой. Ракета со своим двигателем 

– разомкнутая система, поэтому она и летит. 

Современная квантовая наука сохраняет поня-

тие замкнутых систем и, как и классическая дина-

мика, не допускает возможности реактивного дви-

жения без отбрасывания массы. Обычная квантовая 

механика строилась по образцу классической. Од-

нако УКТ отличается от обычной квантовой тео-

рии, квантовая картина мира в ней иная. Частица в 

УКТ – не точка с туманными свойствами и фикси-

рованными параметрами, а сгусток некоторого еди-

ного поля. Этот сгусток при своём движении появ-

ляется и исчезает за счёт дисперсии парциальных 

волн, на которые можно разложить по преобразова-

нию Фурье сгусток некоторого единого поля. Сами 

Фурье-компоненты имеют очень малую амплитуду 

и поэтому могут проникать через любые матери-

альные стенки, и частицы могут внезапно по-

явиться и исчезать в любой системе. Поэтому в 
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УКТ принципиально не могут существовать за-

мкнутые системы, а это значит, что в рамках теории 

может существовать двигатель, работающий как бы 

за счёт «отталкивания от электрон-позитронного 

вакуума за стенками двигателя». Другими словами, 

частицы, от которых оттолкнулся двигатель, могут 

даже уйти из объема конденсатора и размазаться по 

всей Галактике и унести с собой импульс, т.е. полу-

ченный импульс не сохранить, так как законов со-

хранения нет. А почему их нет? Потому что бес-

смысленно говорить о сохранении в незамкнутой 

системе! Тут снова уместно вспомнить о перемеще-

нии лодки в неподвижной воде – описанную выше 

тестовую задачу для абитуриентов. Думающий чи-

татель сразу попытается возразить и сказать, что 

если вода находится внутри лодки, то движение ве-

сел внутри лодки не приведет к ее перемещению. 

Это, безусловно, так, поскольку система замкнутая.  

Чтобы успокоить этого читателя надо сказать, 

что эта аллюзия ошибочна, - нельзя в унитарном 

квантовом мире произвести разделение на объем 

внутри и вне резонатора… Движение заряда внутри 

конденсатора связано со всей Метагалактикой и по-

этому система не замкнута. Кстати, Мах был пер-

вым философом и механиком, который утверждал, 

что проявление инерции связано с взаимодействием 

массы с мировым потенциалом окружающих непо-

движных звезд. И подчеркнём ещё раз, что в двига-

теле, основанный на принципах УКТ, мы имеем 

дело не с классической квантовой теорией, и не с 

замкнутой системой [79]. 

Рассмотрим результаты. УКТ в будущем поз-

волит решать несколько основных проблем, - это 

создание новых источников электрической энергии 

и многих проблем в космическом пространстве. Не 

будут нужны традиционные источники энергии 

связанные с горением нефти, газа и угля [56, 66]. 

Сейчас совершенно опрометчиво, делать техниче-

ские планы таких решений. Но не нужно считать, 

что изложенное, является бессмысленным вообра-

жением, но как возможная будущая программа 

фундаментальных исследований, чтобы переме-

стить нашу цивилизацию на новые физические 

принципы. Идеи УКТ описывают совершенно яс-

ную картину в образах и движениях квантовых со-

бытий. И философский принцип Дополнительно-

сти может быть похоронен со всеми полагающи-

мися почестями. Несмотря на математическую 

сложность, УКТ устраняет из физики все квантовые 

парадоксы и, следовательно, откровенные слова 

Ричарда Фейнмана: "Я смело могу сказать, что 

квантовую механику никто не понимает " станут 

достоянием истории. 

1. После разработки УКТ стало возможно 

следующее: 

1.Из решений скалярных уравнений УКТ впервые 

[9-11] был вычислен безразмерный электрический 

заряд (постоянная тонкой структуры) с точностью 

0.3%. 

2. Аналитически точно было решено скаляр-

ное уравнение телеграфного типа и впервые полу-

чен спектр масс многочисленных элементарных ча-

стиц с точность меньше 1% [14-16, 18, 60, 62]. Этот 

же спектр был получен из решений уравнения ин-

тегро-дифференциальных уравнений Шредингера 

и Клейна-Гордона. Конечно, такие результаты не 

могут быть получены без жертв. 

Перечислим, чем приходится жертвовать, если 

обычная Квантовая Механика будет заменена УКТ: 

 

1. В УКТ нет строгих принципов суперпози-

ции. Они нарушаются, когда пакеты начинают пе-

рекрываться. 

2. В УКТ нет строго замкнутых систем и за-

конов сохранения для малых энергий. Заметим, что 

законы сохранения запрещают возникновение Все-

ленной. 

3. Классическое релятивистское соотноше-

ние между энергией и импульсом выполняется в 

УКТ после осреднения наблюдаемых явлений на 

расстояниях более длины волны де Бройля и реля-

тивистская инвариантность не является теперь 

«священной коровой». 

4. Пространство в УКТ не гомогенно и не 

изотропно, а имеет сложную геометрию. 

5. Частицы и их взаимодействия не локальны.  

6. Существующая Стандартная Модель эле-

ментарных частиц потребует существенных изме-

нений. 

7. Понятие скорости, как частное от деления 

пройденного пути за какой-то интервал времени, в 

УКТ не вполне применимо. Если волновой пакет 

(частица) размазался по всей Метагалактике и по-

том появился в совсем другом месте, то, как быть 

со скоростью, ведь между точками исчезновения и 

появления ничто не перемещалось, объект просто 

возник в новом месте? Подобный разгром наблю-

дался в физике более 50 лет назад, когда слабые вза-

имодействия ворвались в физику. Поскольку УКТ 

это нелинейная теория, то все четыре типа взаимо-

действий могут переходить одно в другое на раз-

личных расстояниях.  

 

12. Преобразования Лоренца 

«Всё шло хорошо, пока не вмешался австрий-

ский 

 Генеральный Штаб: снаряды повезли в тыл, 

а 

 раненых на фронт.»  

Я.Гашек. «Приключения бравого солдата 

Швейка». 

Есть утверждение в Специальной Теории От-

носительности, которое влияет на человечество по-

добно некоторой усыпляющей бдительность ман-

тре: имеются два наблюдателя на двух объектах с 

часами и линейками, которые перемещаются с по-

стоянной скоростью прямолинейно вдоль одной 

прямой. Первый наблюдатель может утверждать, 

что он неподвижен и будут отставать часы второго 

наблюдателя, так как он движется. Но с точки зре-

ния второго наблюдателя часы первого наблюда-

теля будут отставать, так как это он перемещается. 

Те же самые явления происходят с линейками, дви-

жущиеся линейки сокращаются. Чтобы выяснить, 

чьи часы отстают, они должны встретиться, но это 
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невозможно, так как нарушатся условие инерциаль-

ности систем отсчета - прямолинейное движение с 

постоянной скоростью. Но если вернуть одного из 

наблюдателей, то эксперимент показывает, что за-

медлятся те часы, которые возвращались. Замедле-

ние часов и сокращение линеек непосредственно 

жестко связаны. Удивительно, но возвращённая ли-

нейка своей длины не меняет![57]. А почему бы не 

говорить, что влияние ускорения можно связать 

с изменением гравитационного потенциала, а 

гравитация и инерция это почти одно и то же в 

рамках общей теории относительности? 

Мы хотели бы показать, что эта мантра совершенно 

ложная. Представьте себе, что первый наблюдатель 

сидит на капле дождя, падающей с постоянной ско-

ростью по направлению к Земле, а второй наблюда-

тель находится на Земле. В соответствии с мантрой, 

первый наблюдатель может говорить, что его капля 

- в покое и, что это второй наблюдатель, вместе с 

Землей летит к нему. Если наблюдатели не явля-

ются абсолютными идиотами, то при встрече пер-

вый наблюдатель должен спросить второго, откуда 

он взял такое большое количество кинетической 

энергии. Это утверждение могло бы иметь некото-

рый смысл, если бы массы обоих объектов были 

равны. УКТ позволяет сказать, что любое движе-

ние абсолютно, и эта идея - тщательно обсужда-

ется авторами в последних работах [57, 71], а в бо-

лее усложненном виде [30, 31, 35, 53, 64]. Вначале 

1887 года в науке впервые появились выведенные 

Фогтом преобразования, координат и времени, ко-

торые затем в 1904 году рассматривал Лоренц и они 

стали называться Преобразованиями Лоренца. За-

тем Пуанкаре и Эйнштейн, неудовлетворенные 

тем, что Ньютоновская механика была инвариантна 

относительно преобразований Галилея, а электро-

динамика нет, пришли к выводу (1904-1905гг), что 

уравнения механики надо изменить, так, чтобы она 

была также инвариантна относительно преобразо-

ваний Лоренца, что приводило в механике к возрас-

танию массы со скоростью. Это было подтвер-

ждено Кауфманом (1902-1903) экспериментально. 

Теория Максвелла объединила ряд совершенно не 

связанных прежде разнообразных явлений и специ-

альная теория относительности в полной эйфории 

начала свое победное шествие по миру. В те побед-

ные годы, когда это произошло, совершенно не 

знали, что закон Кулона (теорема Гаусса - одно из 

уравнений Максвелла) справедлив только для непо-

движных зарядов. Кроме того, значительно позже, 

экспериментально выяснилось, что в вакууме про-

исходит рассеяние электромагнитных волн друг на 

друге, чего не может быть для уравнений Макс-

велла,- они линейны. Но к этой проблеме уже никто 

не возвращался, хотя теперь абсолютно понятно, 

что электродинамика не является во всем истин-

ной теорией в последней инстанции и требовать, 

чтобы любая будущая теория была инвариантна 

относительно преобразований Лоренца это сего-

дня не совсем разумно [57]. 
Думающие люди понимают ужасающую бес-

смыслицу в любом курсе физики, при введении то-

чечного электрического заряда с силовыми лини-

ями напряженности электрического поля в виде 

солнышка с симметрично расходящимися во все 

стороны от него лучами. Но электрическое поле яв-

ляется вектором, и куда оно направлено? Общая 

сумма таких векторов ноль. Нет необходимости го-

ворить, что такая идеализация неправильна. Мы 

должны отметить, что сэр Исаак Ньютон нигде не 

использовал точечную массу. Наивно думать, что 

такая простая идея не приходила ему в голову. 

Кстати, Эйнштейн считал что «электрон чужак в 

электродинамике». Уравнения Максвелла, - не 

окончательная истина, поэтому обязательное 

требование релятивистской инвариантности 

для любой будущей теории вряд ли полезно [57, 

60]. Для того, чтобы успокоить серьезных крити-

ков, мы отметим, что УКТ релятивистски инвари-

антна, что позволило получить правильное соотно-

шение между энергией и импульсом. Это произо-

шло потому, что огибающая процесса 

распространения волнового пакета покоится в лю-

бых системах отсчета. Чтобы быть честными, мы 

должно отметить, что парциальные волны (гармо-

нические составляющие) релятивистски не инвари-

антны, в то время как огибающая релятивистски 

инвариантна. 

А почему бы не говорить, что влияние ускорения 

можно связать с изменением гравитационного по-

тенциала, а гравитация и инерция это почти одно и 

то же в рамках общей теории относительности? 

Другие причины этого позже очень тщательно 

были исследованы учеником одного из авторов 

(Л.С.), профессором Ю.Л. Ратис (Аэрокосмический 

Государственный Университет им. С.П. Королева), 

который сформулировал современную квантовую 

спинорную электродинамику с позиций УКТ: 

1. Уравнения Максвелла содержат константу 

c , которая интерпретируется как фазовая скорость 

плоской электромагнитной волны в пустоте. 

2. Майкельсон и Морли никогда не измеряли 

зависимость скорости плоских электромагнитных 

волн в пустоте от скорости движения системы от-

счета, поскольку плоские волны представляют со-

бой математическую абстракцию, и их свойства 

принципиально невозможно исследовать в лабора-

торном эксперименте. 

3. Электромагнитных волн в пустоте не суще-

ствует по определению. Область пространства, в 

которой распространяется электромагнитная волна 

– это уже не пустота. Если в некоторой области про-

странства появляется электромагнитное поле, то 

оно сразу же приобретает новое качество – стано-

вится материальной средой. Эта среда обладает 

всеми атрибутами материи, в том числе, энергией и 

импульсом. 

4. Поскольку электромагнитная волна при 

прохождении через абстрактную пустоту (матема-

тический вакуум) превращает ее в материальную 

среду (физический вакуум), постольку она будет 

взаимодействовать с этой средой. 

5. В результате взаимодействия электромаг-

нитной волны с физическим вакуумом, образуются 
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компактные волновые пакеты, называемые фото-

нами. 

6. Групповая скорость распространения вол-

нового пакета (фотона) в среде с нормальной дис-

персией всегда меньше его фазовой скорости. 

Все вышесказанное позволяет сделать одно-

значный вывод: основные трудности современ-

ной релятивистской квантовой теории поля свя-

заны с тем, что в ее основу были заложены глу-

боко ошибочные посылки. Причиной этой 

трагической ошибки глобального масштаба 

была банальная подмена понятий – измеренную 

в многочисленных экспериментах скорость рас-

пространения электромагнитных волновых па-

кетов c физики интерпретировали как постоян-

ную c , фигурирующую в уравнениях Максвелла 

и преобразованиях Лоренца. Так слепое прекло-

нение перед гениями Максвелла и Эйнштейна (в ге-

ниальности этих людей у авторов нет никаких со-

мнений) завело физику XX века в непроходимый 

тупик. Для выхода из этого тупика необходимо 

было подвергнуть ревизии самые фундаменталь-

ные постулаты, лежащие в основе современной фи-

зики, что и было сделано в УКТ [57, 63-65]. 

Есть также другие идеи [75]. Например, в "Па-

радоксах Релятивизма и Открытые Вопросы", 

Florentin Smarandache, показывает несколько пара-

доксов, несовместимости, противоречий, и анома-

лий в Теории Относительности. Согласно автору 

[75], не все физические законы – должны подчи-

няться преобразованиям Лоренца, и он дает не-

сколько примеров. Smarandach поддерживает 

сверхсветовые скорости, и рассматривает, что ско-

рость света в вакууме – переменная, в зависимости 

от системы отсчета. Он объясняет, что красное и си-

нее смещения – возникает не только из-за эффекта 

Допплера, но также из-за свойств физического ва-

куума. Профессор Smarandache рассматривает, что 

пространство около огромных космических тел ис-

кривляется не только из-за гравитации, как утвер-

ждает Общая Теория Относительности (гравитаци-

онное линзирование), но и из-за пространственного 

линзирования. Для того, чтобы сделать различие 

между понятиями "часы" и "время", он предлагает 

эксперимент с другим типом часов для GPS для 

проверки всех тонкостей проблемы. Авторы сожа-

леют, что сегодня не имеют ясной позиции по всем 

этим тонкостям. Полное решение этих вопросов 

надо оставить будущим поколениям. 

С одной стороны, время в УКТ существует, 

только в нашей голове, а с другой стороны, преоб-

разования Лоренца описывают правильно некото-

рые экспериментальные факты, например, рост 

массы со скоростью. В противном случае, все уско-

рители не могли бы существовать. Поэтому, было 

бы неправильно рассматривать всю Специальную 

Теорию Относительности как ошибочную. В рам-

ках УКТ отношение к Специальной Теории Отно-

сительности сегодня очень двусмысленное и может 

быть сравнимо с дискуссией среди художников о 

значении картины Малевича " черный квадрат". С 

другой стороны Специальная Теория Относитель-

ности объявляет, что скорость движения и передачи 

информации не может превысить скорость света.  

В то же самое время, сегодня хорошо известно, 

что изменение гравитационного потенциала рас-

пространяется со скоростью, превышающей во 

много раз скорость света - Лаплас [46, 7]. Оценка 

Лапласа существует очень давно. Но эта проблема 

вообще не обсуждается в Специальной Теории От-

носительности. С момента создания специальной 

теории относительности прошло больше сотни лет. 

И хотя многие ее выводы подвергались в разных 

странах резкой критике, но она сегодня считается 

абсолютно правильной. Дело дошло до того, что 

сначала в СССР, а затем и в Российской АН, воз-

никло, что-то вроде средневековой инквизиции. 

Чтобы не быть голословными приведем несколько 

примеров. В качестве иллюстрации методов, при 

помощи которых творится этот суд, приведем вы-

держку из статьи акад. Е.Лифшица ("Лит.газета", № 

24, 1978г.), который публично объявил паранои-

ками всех, кто смеет критиковать теорию отно-

сительности: "Лжеученые, как мне кажется, бы-

вают двух типов. Одни из них - люди с паранои-

дальными психическими сдвигами... Это не 

научные аферисты, а просто не вполне нормальные 

люди... Они, как правило, занимаются фундамен-

тальными вопросами: опровергают квантовую ме-

ханику, теорию относительности..." И это не-

смотря на то, что к моменту публикации этого об-

винения акад. Е. Лифшицу хорошо было известно 

огромное количество научных фактов, доказываю-

щих абсурдность того, что он считает "теорией от-

носительности". Ему также хорошо было известно 

и о тех методах организованного политического 

насилия, при помощи которых эта “величайшая 

теория” насаждалась в практику. А вот и результат: 

"... только за один 1966г. отделение общей и при-

кладной физики АН СССР помогло медикам вы-

явить 24 параноика" [42], возложив тем самым на 

АН функции инквизиции по подавлению инако-

мыслия в физике. Однако и в России и в мире суще-

ствуют многочисленные, честные и мужественные 

исследователи. Например, доктор филос. наук В. 

Краснояров [42] писал: "При всем уважении к науч-

ному сообществу, нельзя отделаться от мысли, 

что оно было введено в заблуждение (чему есть 

ряд вне научных причин), что на его голову был 

надет шутовской колпак релятивизма. Осозна-

вать это больно и унизительно, но горький и труд-

ный путь очищения необходим науке". 

13. Специальная Теория Относительности 

и UQT 

 

«Отсутствие альтернатив полностью пара-

лизует ум.» 

Henry Kissinger 

 

Надо честно признаться, что авторы этой ста-

тьи до получения и опубликования основных ре-

зультатов Унитарной Квантовой Теории не осо-

бенно сомневались в выводах из преобразований 
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Лоренца. Обычно, широкая научная обществен-

ность встречает в штыки выводы о замедлении вре-

мени в быстро движущихся часах. Нас это до сего-

дняшнего дня вообще не смущало, так как преобра-

зования Лоренца можно вывести из независимости 

скорости света (электромагнитных волн) от скоро-

стей источника или наблюдателя, что совершенно 

обескураживает с точки зрения здравого смысла, а 

замедление времени и сокращение линеек, - просто 

элементарное следствие этого обескураживающего 

экспериментального факта. С другой стороны, се-

годня существует много экспериментов [34, 43] в 

которых обнаружено изменение скорости электро-

магнитных волн для движущихся наблюдателей и 

источников, но это не обсуждается. Вначале 1887 

года в науке впервые появились выведенные Фог-

том преобразования, коорднат и времени, которые 

затем в 1904 году рассматривал Лоренц и они стали 

называться Преобразованиями Лоренца. Затем Пу-

анкаре и Эйнштейн, неудовлетворенные тем, что 

Ньютоновская механика была инвариантна относи-

тельно преобразований Галилея, а электродина-

мика нет, пришли к выводу (1904-1905гг), что урав-

нения механики надо изменить, так, чтобы она 

была также инвариантна относительно преобразо-

ваний Лоренца, что приводило в механике к возрас-

танию массы со скоростью. Это было подтвер-

ждено Кауфманом (1902-1903) экспериментально. 

Теория Максвелла объединила ряд совершенно не 

связанных прежде разнообразных явлений и специ-

альная теория относительности в полной эйфории 

начала свое победное шествие по миру. В те побед-

ные годы, когда это произошло, совершенно не 

знали, что закон Кулона (теорема Гаусса - одно из 

уравнений Максвелла) справедлив только для непо-

движных зарядов. Кроме того, значительно позже, 

экспериментально выяснилось, что в вакууме про-

исходит рассеяние электромагнитных волн друг на 

друге, чего не может быть для уравнений Макс-

велла,- они линейны. Но к этой проблеме уже никто 

не возвращался, хотя теперь абсолютно понятно, 

что электродинамика не является во всем истинной 

теорией в последней инстанции и требовать, чтобы 

любая будущая теория была инвариантна относи-

тельно преобразований Лоренца это сегодня не со-

всем разумно. 

Вообще, надо сказать, что сначала Максвелл 

записал свои уравнения в кватернионной формули-

ровке [40], а позже появились вектора E и B, но пер-

вые уравнения содержали полные производные по 

времени. Эти уравнения были инвариантны относи-

тельно преобразований Галилея и никакие преобра-

зования Лоренца даже не намечались на горизонте. 

Затем Герц и Хевисайд [41, 43] ввели векторный и 

скалярный потенциалы A и 𝜑 и появились неодно-

родные волновые уравнения второго порядка, чего 

в начальной формулировке Максвелла вообще не 

было, а полная производная по времени была заме-

нена частной. И эти уравнения стали окончатель-

ной формулировкой электродинамики и сегодня 

считается, что в них ничего не надо менять. Теперь 

эти уравнения стали релятивистски инвариантны, 

но инвариантность относительно преобразований 

Галилея исчезла вместе с эфиром. Но специальная 

теория относительности пошла еще дальше. Было 

провозглашено, без всяких на то оснований, что в 

природе не может быть скоростей больше скорости 

света, что якобы опровергает Принцип Причинно-

сти, а это совершенно неверно. Принцип Причин-

ности,- один из наиболее общих принципов физики, 

устанавливающий допустимые пределы влияния 

физических событий друг на друга, запрещает вли-

яние данного события на все прошедшие события 

("событие-причинапредшествует по времени собы-

тию-следствию", и будущее не влияет на прошлое).  

Но есть более сильный релятивистский Прин-

цип Причинности. Он исключает также взаимное 

влияние событий, разделённых пространственно-

подобным интервалом, для которых сами понятия 

«раньше» «позже» не абсолютны, а меняются ме-

стами с изменением системы отсчета. Взаимное 

влияние таких событий было бы возможно лишь 

для системы отсчета, в которой находится объект, 

движущийся со скоростью, превышающей ско-

рость света в вакууме. Поэтому, известное утвер-

ждение о невозможности сверхсветовых движений 

в рамках теории относительности вытекает именно 

из релятивистского Принципа Причинности и его 

можно дезавуировать. 

Но человечество как-то забыло, что для описа-

ния Солнечной системы ничего кроме уравнений 

Ньютона с добавочными поправками от других 

факторов не требуется, а если учитывать запазды-

вания в изменении гравитационного потенциала в 

пространстве, то еще Лапласом [46, 71] было пока-

зано, что скорость распространения этих измене-

ний в 50 млн раз будет превышать скорость света! 

Сегодня имеются многочисленные наблюде-

ния и эксперименты, в которых наблюдаются ско-

рости во много раз больше скорости света [31, 32, 

34, 35, 43]. Существует обширная литература на эту 

тему. Забавно, что даже в CERNе наблюдались 

сверхсветовые нейтрино, но потом CERN от этого 

отказался (иначе теория относительности просто 

бы рухнула), заявив, что кабель со стекловолокном 

был плохо пристыкован (!) Тут сразу же возникает 

подозрение, а что это за учебный цех, где 150 чело-

век не могут разобраться с подключением кабеля? 

Это CERN или ремесленное училище? Кстати, нам 

известно, что не все 150 участников эксперимента 

согласны с таким решением. Кроме того, суще-

ствует много экспериментов, где прямо измерены 

сверхсветовые скорости [32]… Кстати, сверхсвето-

вые нейтрино наблюдались и при вспышках сверх-

новых [34], когда сначала прилетают нейтрино, а 

потом через несколько часов видна оптическая 

вспышка. Особняком стоит проблема среды 

(эфира), которую специальная теория относитель-

ности просто упразднила. Авторы не думают, что 

эфир, как среда из каких-то частиц, существует, это 

самый туманный вопрос современности, и мы хо-

тели бы оставить эту проблему для будущих поко-

лений. 

Тем не менее, в теорию относительности и 

электродинамику можно бросить несколько кам-

ней: из уравнений Максвелла никак не следует сила 
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Лоренца, а вводится в электродинамику руками! 

Кроме того, по меткому замечанию самого Эйн-

штейна, «электрон является чужаком в электро-

динамике», а в истинных уравнениях точечных за-

рядов и масс быть вообще не должно. Существует 

еще одна странность в преобразованиях Лоренца: 

их полностью вообще строго проверить нельзя, так 

как для проверки надо движущиеся часы или ли-

нейки вернуть, а это нарушит условие инерциаль-

ности систем отсчёта. Эксперимент показывает, что 

при движении часов отстают те часы, которые воз-

вращались, так как они испытывали ускоре-

ние…Любопытно, что в парадоксе линеек (а он, 

напрямую, связан с замедлением времени) движу-

щаяся линейка при возвращении не меняет свою 

длину.… Согласитесь, что это очень странно… 

Но совершенно неожиданно для авторов и пре-

образований Лоренца возникли следствия при ре-

шении Унитарной Квантовой Теории. Оказалось, 

что основное релятивистское соотношение между 

энергией и импульсом верно только при осредне-

нии. В УКТ частица - волновой пакет, при движе-

нии появляется и исчезает (размазывается по всей 

Метагалактике). При расплывании частицы ее 

масса исчезает, исчезает и импульс частицы, хотя 

энергия и остается в виде гармонических составля-

ющих, а само соотношение 

 𝐸2 = 𝑃2𝑐2 + 𝑚2𝑐4 
появляется как осреднение. Возрастание 

массы частицы со скоростью является абсолют-

ным и происходит по совершенно другим причи-

нам: Когда вынуждающая частота появлений и ис-

чезновений частицы при ее движении 𝜔𝐵 =
𝑚𝑣2

ℏ
 из-

за дисперсии приближается к собственной частоте 

колебаний пакета 𝜔𝑆 =
𝑚𝑐2

ℏ
 и при 𝑣 → 𝑐 возникает 

обычный резонанс с возрастанием амплитуды па-

кета, - рост массы. Стандартный график зависи-

мости массы частицы от её скорости это те-

перь просто половинка амплитудно-частотной 

характеристики вынужденных колебаний гар-

монического осциллятора без диссипации и воз-

растание массы является абсолютным. Нас мо-

гут спросить, а относительно чего, какой среды 

происходит движение частицы, если это не уда-

лось установить до сих пор? Мы снова честно 

скажем, что мы не знаем, но нам идея эфира со-

всем не нравится. Мы не понимаем, если эфир 

это среда, то почему ее влияние не видно ни в за-

конах движения в Солнечной системе, ни в спек-

тре атоме водорода и почему движение относи-

тельное её почти неуловимо? Как нам кажется, 

гравитационное поле создает что-то вроде те-

атральных подмостков или сцены, на которой 

разыгрываются все процессы во Вселенной. 

Время не замедляется и не ускоряется в разных 

системах отсчета, а просто одинаково изменя-

ются скорости всех процессов под действием ме-

няющегося гравитационного потенциала, так 

как изменяется масса. При возвращении движу-

щихся часов они отстают, так как испытывали уско-

рение, что эквивалентно изменению гравитацион-

ного потенциала. Гравитация и инерция - одно и 

тоже, и это одна из глубочайших физических 

идей Общей Теории Относительности. Выясне-

ние всего этого - дело будущих поколений. 

По УКТ множественное рождение при столк-

новении частицы большой энергии (большая ам-

плитуда пакета) с какой-то периодической структу-

рой другой частицы это просто дифракционный 

процесс взаимодействия нелинейных волн друг на 

друге, а струи возникающих частиц,- это дифракци-

онные максимумы. Принципа относительности в 

УКТ теперь уже нет, но релятивистское соотноше-

ние (1) имеет место при усреднении.  

При решении нелинейных интегро-дифферен-

циальных уравнений УКТ как релятивистских, так 

и не релятивистских, оказалось, что как при вычис-

лении постоянной тонкой структуры [9-11, 65], так 

и при вычислениях спектра масс [17, 18, 31, 60, 62] 

многих элементарных частиц, пришлось искать ре-

шение в собственной системе отсчета и время, как 

параметр, жестко связанный с пространством, во-

обще выпадало из рассмотрения. Никаких фунда-

ментальных констант, кроме 𝜋 и e при этом не ис-

пользовалось. Время теперь оказывается чисто 

ньютоновским, оно существует только в нашей 

голове, а требование релятивистской инвари-

антности, - это столетнее заблуждение человече-

ства. Мир это не только электромагнитные волны. 

Кстати, УКТ решила проблему обратимости, в 

унитарной квантовой теории, ее, теперь, нет [60, 

63], а направление стрелы времени определя-

ется энтропией.  
Но самое главное в унитарной квантовой кар-

тине мира, - это крайне серьезные подозрения в 

правильности распространения требований преоб-

разований Лоренца на все аспекты картины мира. 

Мир это не только электромагнитные волны, что 

подробно рассмотрено в работах авторов [57] и мы 

на этом останавливаться не будем. 

Главный вывод, - теперь нет четырехмер-

ного релятивистского пространства времени. В 

Унитарной Квантовой картине мира время чи-

сто Ньютоновское и существует только в нашей 

голове для описания динамических процессов, а 

природа об этом понятия не имеет, и весь мир 

это только сложная геометрия пространства. 

Утверждение, что скорость света максимально 

возможная величина в природе это ошибка, по-

скольку любое отклонение света от прямоли-

нейного невозможно, так как модуль скорости 

будет больше скорости света.  
Но сегодня мировая наука охраняет как специ-

альную, так и общую теорию относительности… 

Длительная работа над УКТ показала, что преобра-

зование Лоренца была просто Пиррова победа [57]. 

Это хорошо было отражено в стихах Наума Коржа-

вина: 

Но их бедой была победа, 

А за победой - пустота. 

К сожалению, тысячелетия развития науки и 

философии снова привели человечество к мыслям 

Блаженного Августина: «Я знаю, что такое время, 

пока меня об этом не спрашивают…» 

14. Стандартная Модель 
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Быть может это все пустое, 

 Обман неопытной души… 

«Евгений Онегин» А.С.Пушкин 

Как только появилась релятивистская кванто-

вая теория поля с требованиями обязательной реля-

тивистской инвариантности в каждой из многочис-

ленных ее областей, то это наложило совершенно 

дьявольский отпечаток на всё. Тем не менее, реля-

тивистская связь между энергией и импульсом аб-

солютно совпадала с экспериментом, хотя, как по-

том, оказалось, вытекало из абсолютно других фи-

зических соображений, что и было обнаружено в 

УКТ. Была сформулирована стандартная модель - 

СМ физики частиц, которую часто называют в 

прессе "теорией почти всего". Это современная тео-

рия строения и взаимодействий элементарных ча-

стиц, многократно проверенная экспериментально, 

позволяет предсказывать свойства различных про-

цессов рассеяний и превращений в мире элементар-

ных частиц. Как утверждают физики, работающие 

в рамках этой модели, все предсказания подтвер-

ждаются экспериментом. Но эта замечательная (за 

неимением лучшего) модель даже не может пред-

сказать массы элементарных частиц. Например, 

масса бозона Хиггса и недавно открытые пентаква-

рки не были предсказаны, а имелись только очень 

грубые оценки по порядку величины, по этой при-

чине СМ не может считаться окончательной тео-

рией элементарных частиц. Для подтверждения 

правильности Стандартной модели надо было 

найти "бозон Хиггса" и с этой целью правительства 

некоторых стран выделило существенные суммы 

для строительства Большого Адронного Коллай-

дера - БАК. Но другая проблема СМ никогда не 

упоминалась: во взаимодействии с полем бозона 

Хиггса любые частицы получают массу. А как этот 

бозон делает массу для себя, так как он полностью 

выпадает из этого универсального для каждой ча-

стицы создание массы?! И это - не простой пустяк, 

и такое фундаментальное рассогласование чревато 

определенными последствиями для СМ. Имеется 

существенный момент при описании поля бозона 

Хиггса. Это поле материально и может быть иден-

тифицировано с эфиром в котором и распространя-

ются парциальные волны. Авторы СМ и современ-

ные исследователи старательно забыли об этом. 

Нам бы не хотелось поднимать дискуссию об этом, 

и оставим её следующим поколениям. 

После обнаружения "бозона Хиггса" ничего 

ценного для мира не случилось, кроме неизменного 

банкета. Конечно, этот бозон как бы оправдывает 

огромные затраты в десятки миллиарды Евро. Были 

мнения, что бозон не будет открыт и приводились 

доказательства бессмысленности таких исследова-

ний. А где были эти голоса до строительства БАК? 

Но если бы нахождение бозона было единственной 

слабостью СМ! К сожалению, сегодня СМ не мо-

жет правильно вычислить массы элементарных ча-

стиц, включая массу бозона Хиггса. Более того, СМ 

содержит от 20 до 60 произвольных числовых пара-

метров (существуют разные версии СМ) и не имеет 

теоретически обоснованного алгоритма для вычис-

ления спектра масс и даже нет никаких идей как это 

можно сделать. С другой стороны, в СМ вообще нет 

места для "темной материи", но в УKT есть [57, 60, 

62]. Возникла очень похожая исторически ситуация 

с моделью Птолемея для Солнечной системы перед 

возникновением законов Кеплера и Ньютоновской 

механики. Эта модель геоцентрической Солнечной 

системы с центром Земля. Она хорошо описывала 

движение планет, солнечные и лунные затмения и 

требовала для корректного описания движения спе-

циальные эпициклы, которые подбирались для каж-

дой планеты... Для увеличения точности описания 

добавлялись новые... Хорошие математики знают, 

что эпициклы в Птолемеевской модели являются 

фактическими аналогами коэффициентов ряда 

Фурье при разложении Кеплеровских движений и 

точность модели Птолемея можно таким способом 

сколь угодно увеличивать. Однако это не значит, 

что модель Птолемея адекватно описывает реаль-

ность... Скорее наоборот… 

Отметим замечательный факт: стандартная 

квантовая теория, вычисляющая правильно спек-

тры использует всегда уравнения с внешним потен-

циалом, и все вычисленные величины обязаны гео-

метрическими соотношениям между длиной волны 

де Бройля и характерным выражением для потен-

циальной функции. УКТ при вычислении спектра 

масс вообще не содержит внешний потенциал и 

описывает частицу в пустом свободном простран-

стве. Квантование масс возникает благодаря де-

ликатному балансу между частотной дисперсией 

и нелинейностью парциальных волн. Дисперсия 

и нелинейность могут по-разному разрушать па-

кет. Именно баланс обеспечивает устойчивость 

набора некоторых волновых пакетов. Это - пер-

вый случай, когда спектры получены с использова-

нием квантовых уравнений без внешнего потенци-

ала [62]. Авторы хорошо понимают, какую панику 

порождают наши исследования среди ученых, ра-

ботающих в области физики высоких энергий [57, 

66, 71]. Ясна и позиция современной науки: чтобы 

не лишаться финансирования будущих проектов 

надо не замечать УКТ. 

15. Ядерная Физика 

" Ядра чистый изумруд, но, быть может, люди 

врут "  

А.Пушкин 

 

Ядерной физике, как разделу квантовой тео-

рии, очень не повезло. Так потенциал сильных вза-

имодействий сложен настолько, что не существует 

даже очень громоздких математических выраже-

ний, которые бы более или менее правдиво описы-

вали эксперименты по взаимодействию двух нукло-

нов. Это взаимодействие зависит очень сложным 

образом от всех параметров движения нуклонов и 

их ориентации по отношению к векторам скорости, 

ускорения, спина, магнитного момента и т.д. Прак-

тически нет таких параметров, от которых взаимо-

действие не зависит.  
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С точки зрения УКТ сильные взаимодействия 

появляются, когда волновые пакеты, представляю-

щие нуклоны, начнут перекрываться. Сегодня со-

вершенно неясно, как математически записывать 

взаимодействие перекрывающихся волновых паке-

тов, ведь нелинейное взаимодействие в каждой 

пространственно-временной точке пакетов будет 

разным из-за разных амплитуд. Все очень сложно, 

ведь в каждой пространственно-временной точке 

своя нелинейная математическая задача и, хотя тут 

имеется интуитивная ясность происходящего, она 

не очень скоро будет решена. Без точного выраже-

ния для потенциала сильного взаимодействия вряд 

ли можно надеяться на полное понимание строения 

ядер. Вообще, надо заметить, что в УКТ квантовый 

мир выглядит более простым и понятным, чем в 

обычной квантовой механике, но об используемой 

математике этого уже не скажешь. Можно рассмат-

ривать как подарок судьбы (или Господа Бога) для 

УКТ, когда удалось аналитически точно решить 

скалярную задачу о спектре масс элементарных ча-

стиц. Кстати, и обычная квантовая механика Шре-

дингера имеет похожий подарок,- точное аналити-

ческое решение для атома водорода.  

Ядерные процессы при очень малых энергиях 

должны быть пересмотрены. Сегодня, строгая 

ядерная физика не допускает существования ядер-

ных реакций при малых энергиях, что противоре-

чит эксперименту. Здесь же мы отметим, что скеп-

тически относимся к идее термоядерного синтеза в 

Токамаках и считаем это направление бесперспек-

тивным. В оправдание этих исследований заметим, 

что такое решения принималось в отсутствии дру-

гих идей под гигантским натиском проблем энерге-

тики в будущем. Но и использование реакций клас-

сического холодного ядерного синтеза для получе-

ния энергии будет весьма затруднено из-за 

сложностей фазировки сталкивающихся ядер. Это 

явление хорошо описывается уравнением с осцил-

лирующим зарядом, а холодный ядерный синтез 

был предсказан в УКТ за 6 лет до его открытия [8]. 

Давно обнаружено, что ядерные трансмутации но-

сят массовый характер (особенно в растениях и 

биологических объектах), но с выделением энергии 

не связаны [36, 37, 58, 59]. Примерами таких реак-

ций являются, например: 
5655 FepMn 

 
2827 SipAl 

 
3231 SpP 

 
4039 CapK 

 
В реакциях такого типа очень медленный про-

тон (практически имеющий нулевую кинетическую 

энергию) вышеописанным способом проникает в 

ядро и остается там. Никакого выделения внут-

риядерной энергии не происходит, так как ядро, 

как до реакции, так и после остается стабиль-

ным объектом. В классической ядерной физике, 

ядро, как правило, после попадания туда заряжен-

ного нуклона с большой кинетической энергией 

становилось нестабильным и всегда разлеталось на 

части, а осколки деления имели еще большую ки-

нетическую энергию. Реакции вышеприведенного 

типа считались вообще невозможными при малых 

энергиях и поэтому в классической ядерной физике 

даже не изучались. По-видимому, это совершенно 

новый тип ядерных трансмутаций, непризнан-

ный современной ядерной наукой, но экспери-

ментально открытый достаточно давно. Сегодня 

имеется огромное количество экспериментального 

материала, подтверждающего массовые явления 

ядерной трансмутации. Более того, существует 

масса проектов по обезвреживанию радиоактивных 

отходов с использованием такой технологии. Жур-

налы Infinite Energy, New Energy, Cold Fusion, Fu-

sion Facts etc и Internet просто заполнены такими 

проектами. 

16. Физика Твердого Тела. 

 

Зонная теория твердого тела основана по суще-

ству на решении задачи о движении одного элек-

трона в поле двух или более зарядов. Но эта задача 

не решена аналитически, а используется умозри-

тельное качественное решение, которое приводит к 

тому, что в твердом теле электроны имеют только 

вполне определенные разрешенные энергетически 

зоны. Эта область науки достигла значительных 

успехов и вряд ли подвергнется какой-то ревизии. 

Решение уравнений с осциллирующим зарядом для 

движущихся электронов в поле нескольких ядер 

также приводит к появлению запрещенных и разре-

шенных энергетических зон [14]. Несколько особ-

няком стоит классический туннельный эффект. В 

УКТ вероятность туннельного эффекта зависит от 

фазы волновой функции (этого нет в обычной кван-

товой теории, так как при нахождении квадрата мо-

дуля волновой функции зависимость от ее фазы во-

обще исчезает). Было бы интересно проверить экс-

периментально такую зависимость. Это легче всего 

сделать, создавая новый транзистор на совершенно 

новом принципе управления электронным потоком 

[23].  

Мы не будем анализировать современную тео-

рию сверхпроводимости, но уверены, что уравне-

ние с осциллирующим зарядом сделает более глу-

боким понимание, как сверхпроводимости, так и за-

гадочных свойств квантовых жидкостей. 

17. Астрофизика и Космология 

 

К сожалению, нам совершенно несимпатичны 

идеи о том, что вся Вселенная произошла из одной 

сингулярной точки. Особенно удивляют детальные 

расчеты происходящего в первые доли секунды по-

сле Большого Взрыва. Фундаментальная физика се-

годня делает только первые робкие шаги в действи-

тельном понимании квантовых процессов, у нас нет 

ясной модели частиц, появления спина, заряда и 

магнитных моментов, которые могут появиться при 

решении фундаментального 32 компонентного ин-

тегро-дифференциального уравнения [2-4, 60, 65]. 

К сожалению, авторы, как евнухи в гареме, на эти 

уравнения могут только смотреть. 
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В УКТ процессы множественного рождения 

частиц при столкновении есть просто результат ди-

фракции волновых пакетов больших амплитуд на 

периодических структурах друг друга, и вылетаю-

щие множественные частицы просто соответ-

ствуют обычным дифракционным максимумам. Но 

мы не думаем, что этот механизм множественного 

рождения ответственен за появление Вселенной. В 

то же самое время, в интернете появились сенсаци-

онные результаты, полученные в известной Ливер-

морской Национальной Лаборатории им Лоуренса 

США. В этой Лаборатории осуществлялось наблю-

дение и анализ Вселенной в течение многих лет. 

Для этого использовался специально созданный 

для этих целей суперкомпьютер, который проана-

лизировал распределение Галактик. Оказалось, что 

наша Вселенная имеет плоскую структуру, и все 

Галактики в форме блинов лежат в одной плос-

кости. Диаметр этих блинов около половины 

миллиона световых лет, а расстояния между Га-

лактиками шесть миллиардов световых лет(!) 

Очевидно, такая картина нашей Вселенной не 

имеет отношение к модели Большого взрыва.  

В конце концов, все космологи очень хотят иметь 

процесс, в котором во Вселенной есть места, где 

энергия возникает и из каких-то других мест, в ко-

торых она уничтожается. Например, английский 

астрофизик Фред Хойл много лет развивает теорию 

Вселенной, в которой в пространстве происходит 

непрерывное рождение материи. Он писал: «…не-

которые атомы, составляющие материю в какой-

то данный момент времени не существуют и за-

тем самопроизвольно возникают. Я должен заме-

тить, что эта идея очень странная…. Но все наши 

идеи о творении являются странными. В соответ-

ствии с существующими теориями вся материя 

Вселенной произошла из одной точки в результате 

супергигантского взрыва. Для меня эта идея еще 

более странная, чем идея непрерывного творе-

ния…»F.Hoyle, La naturedel’Universe, 1952. Офици-

альная астрономическая наука не принимает идеи 

Хойла, а также других астрономов (H.Bondi, 

T.Gold, P.Jordan) о непрерывном создании материи 

во Вселенной, так как Законы Сохранения счита-

ются незыблемыми. С точки зрения УКТ эти идеи 

уже не являются такими странными. 

В соответствии с УКТ [21, 29, 60], в гармони-

ческом осцилляторе кроме стационарных, суще-

ствуют другие и решения в которых, заданная 

очень малая начальная флуктуация будет расти, 

набирать энергию и, в конце концов, превращаться 

в частицы. Это решение «Родильный дом». Суще-

ствует также решения, где материя (энергия) во-

обще исчезает, такие решения были названы «Кре-

маторий». Возможно, Метагалактика просто запу-

талась в поисках равновесия. 

Все это дает основание думать, что какая-то 

глубокая потенциальная яма в центрах Галактик 

рождает разные частицы, электроны, протоны, 

нейтроны и они создают легкие атомы. Далее за 

счет гравитации формируются газовые туманности, 

в которых при гравитационном сжатии загораются 

Звезды. Очень вероятно, что существующая наука 

об эволюции Звезд в целом правильно описывает 

(через Сверхновые) возникновение атомов после 

углерода и кислорода, которые составляют пла-

неты. Мы не думаем, что ядерные процессы при ма-

лых энергиях (они возможны в УКТ, но невоз-

можны в обычной квантовой теории) сильно изме-

нят эволюционную картину развития Галактик.  

Любопытно, что состояние с минимальными 

квантовыми числами L=0,m=0 принадлежит самой 

тяжелой нейтральной скалярной частице Dzhan c 

массой порядка 69.6 ТэВ, которая, по идее, должна 

слабо взаимодействовать с остальными. С ростом 

квантовых чисел уменьшается и масса частиц. Воз-

можно, частиц Dzhan может быть очень много в 

силу малости квантовых чисел, и их существова-

ние, возможно, ответственно за всю темную мате-

рию, которая по некоторым оценкам составляет до 

80-90% массы всей Метагалактики. 

В УКТ процессы множественного рождения 

после столкновений частиц друг с другом при боль-

ших амплитудах пакета происходит в струях ди-

фракционных максимумов от периодических 

структур частиц. Но мы не думаем, что это един-

ственный механизм, производящий частицы во 

Вселенной. С другой стороны, любой философский 

ум, глядя в ясное ночное небо и хоть немного зна-

комый с астрономией видит, что происходит рож-

дение материи и экспансия ею все большего про-

странства. Но для этого Глобальный Закон Сохра-

нения Энергии совсем не нужен и только запрещает 

наблюдаемое. Все это создаёт головокружение… 

18. Теории Гравитации. 

«Сейчас ад пустой, все дьяволы здесь» 

" Буря" Вильям Шекспир 

 

Возможно, что теория гравитации будет следо-

вать из 32 нелинейных интегро-дифференциальных 

уравнений УКТ и авторы надеются, что это можно 

осуществить в будущем. Но мы, тем не менее, сде-

лаем несколько достаточно осторожных утвержде-

ний. Существующие данные по расширению Все-

ленной можно интерпретировать как изменение 

знака гравитационного потенциала (притяжение 

сменяется отталкиванием) на очень больших рас-

стояниях для больших масс. Возможно, что за это 

явление ответственны различие в абсолютных ве-

личинах электрического заряда протона и элек-

трона скажем в 15-20 знаках, что далеко выходит за 

рамки экспериментальных возможностей, но нам 

эта мысль крайне несимпатична. Напомним ещё раз 

о том, что изменение гравитационного потенциала 

происходит мгновенно во всех областях простран-

ства (дальнодействие). Так любые попытки внести 

поправки на запаздывание в изменении гравитаци-

онного потенциала в уравнение движения планет 

требуют, чтобы эти изменения происходили со ско-

ростями во много раз превышающих скорость 

света. Это было выяснено еще Лапласом [46, 71]. 

Особо стоит вопрос о существовании и скорости 

гравитационных волн, где вообще нет никакой яс-

ности, особенно после последних сообщений о том, 

что измеренная скорость гравитационных волн 
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равна скорости света, - это вообще приводит в пол-

ный шок. Эту ясность можно было бы получить в 

интервале между 16 и 22 июля 1994 г. когда комета 

Шумейкера-Леви столкнулась с Юпитером, но че-

ловечество прозевало такую возможность. При 

столкновении огромных ядер кометы с газовым ша-

ром Юпитера должны были начаться радиальные 

колебания его поверхности и испускаться гравита-

ционные волны, если они вообще существуют. 

Удивительно, астрономы всего мира во всех обсер-

ваториях почти в реальном масштабе времени (свет 

от Юпитера до Земли идет около часа) наблюдали 

такое явление, а гравитационисты проспали, так 

как была возможность изучить скорость гравитаци-

онных волн, но это, насколько нам известно, не 

произошло.  

Но есть информация (частное сообщение) из 

Командно-Измерительного Комплекса России для 

слежения и управления Космическими объектами 

[33], что именно в период столкновения несколько 

геодезических спутников стали раскачиваться на 

своих орбитах. Обычно геодезические спутники 

имеют орбиту, находящуюся внутри трубки диа-

метром около километра и контроль их орбиты осу-

ществляется с очень большой точностью - ошибка 

в координате до метра, а ошибка в скорости до 

см/сек. В период столкновения диаметр траектор-

ной трубки увеличился примерно в 5-8 раз и это 

было замечено в России. Однако РАН об этом по-

нятия не имеет [61]. К сожалению, авторам не до-

ступна подобная информация из NASA, что свиде-

тельствует о том, что уровень Российских ученых 

занятых в космической области выше, чем в США.  

Надо сказать, что в общей теории относитель-

ности есть много неясностей, который вообще не 

обсуждаются. Так, в теории гравитации Нью-

тона, скорость гравитации не входит ни в одну фор-

мулу, считаясь бесконечно большой. В своих тру-

дах по небесной механике Лаплас показал, что если 

гравитационное взаимодействие между двумя те-

лами не действует мгновенно (что эквивалентно 

введению потенциала, зависящего от скоростей), то 

в системе движущихся планет не будет сохраняться 

импульс — часть импульса будет передаваться гра-

витационному полю, аналогично тому, как это про-

исходит при электромагнитном взаимодействии за-

рядов в электродинамике.  

С ньютоновой точки зрения, если гравита-

ционное воздействие передаётся с конечной ско-

ростью и не зависит от скоростей тел, то все 

точки планеты должны притягиваться к точке, 

где Солнце было несколько раньше, а не к одно-

временному его месторасположению. На этом 

основании Лаплас показал, что эксцентриситет 

и большие полуоси орбит в задаче Кеплера с ко-

нечной скоростью гравитации должны расти со 

временем — испытывать вековые изменения. 

Из верхних пределов на изменения этих вели-

чин, следующие из устойчивости Солнечной си-

стемы и движения Луны, Лаплас показал, что 

скорость распространения гравитационного 

ньютонова взаимодействия не может быть ниже 

50 миллионов скоростей света. С математиче-

ской точки зрения, если гравитационный потен-

циал зависит от времени, то это неавтономные 

уравнения движения незамкнутых систем и о 

любых движениях планет по Кеплеру надо за-

быть. А если гравитационные волны есть гради-

ент потенциала, то и их скорость будет сильно 

отличаться от скорости света.  

Как писал Лаплас [7, 46]: “…сообщается ли 

притяжение от одного тела к другому мгновенно? 

Время передачи, если бы оно было для нас заметно, 

обнаружилось бы преимущественно вековым уско-

рением в движении Луны. Я предлагал это сред-

ство для объяснения ускорения, замеченного в упо-

мянутом движении, и нашёл, что для удовлетворе-

ния наблюдениям должно приписать 

притягательной силе скорость в семь миллионов 

раз большую, чем скорость светового луча. А так 

как ныне причина векового уравнения — Луны хо-

рошо известна, то мы можем утверждать, что 

притяжение передаётся со скоростью, по крайней 

мере, в пятьдесят миллионов раз превосходящей 

скорость света. Поэтому, не опасаясь какой либо 

заметной погрешности, мы можем принимать пе-

редачу тяготения за мгновенную.”  

Тем не менее, А.Эйнштейн предположил [78], 

«что гравитационные взаимодействия распро-

страняются со скоростью света. Например, если 

бы Солнце внезапно вырвали из Солнечной си-

стемы, то Земля покинула бы свою орбиту только, 

спустя примерно 8 минут, – за это время свет пре-

одолевает расстояние от Солнца до Земли».  

Но это вообще не обсуждается и непонятно, 

как наука будет выходить из этого затруднения. 

19. Общая Теория Относительности и УКТ. 

«Смешно искать истину за деньги. 

Её всегда будут находить там,  

где больше платят.» 

Анна Печорина 

Ситуация в общей теории относительности – 

ОТО (теории гравитации) еще более скандальная. 

Авторы не считают себя корифеями в области Ри-

мановой геометрии и тензорного анализа, тем не 

менее убеждены в том, что ОТО, безусловно, содер-

жит очень глубокие физические идеи, которые, 

наверняка, останутся в будущей теории гравита-

ции. Но на самом деле, впервые в истории науки, 

концепция зависимости свойств пространства от 

распределения и движения масс была выдвинута и 

обоснована Якоби в ...1848г. Затем эта концепция 

разрабатывалась в трудах целой плеяды физиков: 

Липке, Бервальд, Франк, Эйзерхард.  

Сегодня мы видим, что спектр масс элемен-

тарных частиц [17-19, 31, 60] и постоянная тон-

кой структуры [9-11] обязаны своему возникно-

вению только геометрическим свойствам про-

странства, а время, тут вообще не причём. 
Чрезвычайно положительным для УКТ является то 

обстоятельство, что любое движение в ней является 

абсолютным. Первым это заметил академик 

А.Д.Александров [49] на Всесоюзной Конференции 

"Пространство и время в современной физике", в 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BB%D0%B0%D1%81%D1%81%D0%B8%D1%87%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%B0%D1%8F_%D1%82%D0%B5%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%8F_%D1%82%D1%8F%D0%B3%D0%BE%D1%82%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8F_%D0%9D%D1%8C%D1%8E%D1%82%D0%BE%D0%BD%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9A%D0%BB%D0%B0%D1%81%D1%81%D0%B8%D1%87%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%B0%D1%8F_%D1%82%D0%B5%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%8F_%D1%82%D1%8F%D0%B3%D0%BE%D1%82%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%8F_%D0%9D%D1%8C%D1%8E%D1%82%D0%BE%D0%BD%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%91%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%B5%D1%87%D0%BD%D0%BE_%D0%BC%D0%B0%D0%BB%D0%B0%D1%8F_%D0%B8_%D0%B1%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%B5%D1%87%D0%BD%D0%BE_%D0%B1%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D1%88%D0%B0%D1%8F
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B0%D0%BF%D0%BB%D0%B0%D1%81
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1959 году он сказал: "Речь идет именно о матема-

тической теореме, и потому утверждение, что в 

основе теории лежит "общий принцип относи-

тельности" (бессодержательность которого 

была признана Эйнштейном еще в 1916г.), равно-

сильно тому, как, если бы кто-нибудь утверждал, 

что "в основе теории Эйнштейна лежит общий за-

кон, согласно которому 2 х 2 = 5"... Поэтому ОТО 

скорее ликвидирует относительность движе-

ния, нежели распространяет его с инерциальных 

движений на любые ускоренные"[49]  

Но многие ведущие ученые, как в России, так 

и за рубежом, вообще категорически отвергают 

ОТО. В 1957г. в докладе Американскому Физиче-

скому Обществу его Президент и лауреат Нобелев-

ской премии Е. Вигнер [54], как общеизвестный 

факт, приводит данные, что «в рамках ОТО отсут-

ствует физическое содержание у таких фундамен-

тальных физических понятий как координата и 

импульс, которым можно приписывать произволь-

ные, наперед заданные значения.»  

А вице-президент РАН А.А. Логунов [50-53] 

доказывает, что в рамках ОТО отсутствует физиче-

ский смысл у такой фундаментальной физической 

величины, как масса. Более того, он прямо написал 

[11], что "тензор энергии-импульса в теории Эйн-

штейна имеет такое же отношение к физике, как 

прошлогодний снег к загадке Тунгусского метео-

рита". Выступая в марте 1986г. на сессии 

ЮНЕСКО, вице-президент АН СССР акад. А.Логу-

нов предложил принять специальное международ-

ное соглашение по изгнанию ОТО из науки, как 

полностью лишенной естественнонаучного содер-

жания. Затем он выступил в печати ("Техника-мо-

лодежи", №10, 1986г.) и еще раз привел доказатель-

ство, что «вектор энергии - импульса в ОТО всегда 

равен нулю и что в ОТО принципиально нет поня-

тия энергии».  

Теория будет совершенно бесполезной, когда 

она не подтверждена экспериментом. Если рас-

сматривать квантовую науку, то в ней, в некоторых 

случаях, теория и эксперимент дает совпадение без 

всяких натяжек 6-9 значащих цифр. А ОТО, к сожа-

лению, этим похвастаться не может. Далее кратко 

проанализируем прямые основные эксперимен-

тальные подтверждения ОТО. Самых важных всего 

три. Остальные могут допускать другую классиче-

скую интерпретацию.  

1.Отклонение луча света в поле тяготения 

Солнца при солнечном затмении. ОТО предсказы-

вает отклонение луча звезды на 1.75``, а Ньютонов-

ская теория в 2 раза меньшую величину. Но у по-

верхности Солнца огромное плазменное облако, 

которое также отклоняет свет и это отклонение в 

десятки раз больше предсказываемого эффекта, а 

параметры плазменного облака неизвестны и, ко-

нечно, делают такие предположения, чтобы полу-

чились нужные результаты. Эти же соображения 

работают и при измерениях радиоизлучений кваза-

ров в поле Солнца. 

2. Расширение Вселенной по закону Хаббла. За 

длительное время наблюдений постоянная Хаббла 

изменилась на порядки, но все время совпадает с 

теоретическими предсказаниями(!) 

3. Движение перигелия Меркурия. Наблюда-

тельной астрономии давно было известно, что из-за 

влияния тяготения других планет Меркурий дви-

жется не просто по эллипсу, а эллипсу, который сам 

медленно поворачивается на 575`` за сто лет. Вы-

численные на основе теории Ньютона поправки 

дают поворот перигелия 532``. Считается, что оста-

ющаяся величина 43`` не может быть объяснена в 

рамках теории Ньютона… Это не совсем так… 

Солнце делает полный оборот вокруг своей оси 

примерно за 30 дней… поэтому оно обязательно бу-

дет чуть сплюснуто (как Земля)… Тогда гравитаци-

онное поле Солнца будет зависеть от угла (нет сфе-

рической симметрии), и траектория Меркурия обя-

зательно будет делать поворот… Мы не 

утверждаем, что это смещение будет 43``, однако 

оно обязательно будет, но для точного решения 

надо знать полярные и экваториальные радиусы 

Солнца, они неизвестны и не измерялись и никто не 

знает как это точно измерить… Об этом никто ни-

где не говорит, так как считается что 43`` прекрасно 

объясняются в рамках ОТО…  

Недавно ситуация стала совершенно скандаль-

ной. В Америке и Китае в 2013 вышел совместный 

сборник [35] «Unsolved Problems in Special and Gen-

eral Relativity», Chief Editor Prof. Florentin 

Smarandach USA, который можно назвать Реквие-

мом по Специальной и Общей теориям относитель-

ности. Он содержит 21 статью, из них одна из США 

и одна из России, а остальные китайцы. Весь набор 

авторов сборника трудно назвать ангажированным. 

Сборник открывается статьей китайского матема-

тика Hua Di «Einstein’s Explanation of Perihelion 

Motion of Mercury» [35, page 5]. Так вот Hua Di по-

казал, что при вычислении поправки в 43`` путем 

интегрирования Эйнштейном была допущена гру-

бая ошибка и результат оказывается 71.5``, а не 

43``. Авторы после чтения этой статьи были так 

удивлены, что все отправились проверять… Как 

это не печально, но правильный результат 71.5`` по-

лучился у всех.  

А недавно, известный математик Н.В. Купряев 

[72] решил эту же задачу другим способом и полу-

чил те же самые 71.5``. Но больше всего нас изу-

мило, что эти ошибочные расчеты приведены не 

только у Эйнштейна, но и тупо перепечатаны во 

многих статьях и книгах! Это наводит на серьезные 

размышления такого же типа, как это выражено в 

цитате проф. Красноярова, которая была приведена 

раньше.  

Подводя черту под вопросом об эксперимен-

тальных основаниях общей теории относительно-

сти (ОТО) приведем вывод французского ученого 

Л. Бриллюэна [48], содержащего однозначную 

оценку: " Нет никаких экспериментальных фак-

тов, подтверждающих громоздкую в математи-

ческом отношении теорию Эйнштейна. Все, что 

сделано после Эйнштейна, представляет матема-

тически сложные обобщения, дополнения или видо-

изменения, не имеющие экспериментального под-
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тверждения. Научная фантастика в области кос-

мологии - это, откровенно говоря, очень интерес-

ная, но гипотетическая вещь." 

Изложенные выше соображения показывают 

совершенно безрадостную общую физическую кар-

тину мира. Если эта картина и дальше будет суще-

ствовать в научном сообществе, то многим странам 

придется продолжать напрасно тратить время и 

деньги на пустые проекты типа ITR, БАК и им по-

добные. Существующая сегодня армия «сказочни-

ков братьев физиков» будет рисовать все более 

фантастические физические сценарии, а изумлен-

ная общественность внимать этим сказкам, захва-

тывающим дух: о параллельных вселенных, крото-

вых норах, телепортации больших объектов, путе-

шествиях во времени, горизонтах событий, 

теоремах о потере информации в черных дырах и 

прочей ерунды, требуя от своих Правительств все 

новых денег для постановки этих спектаклей… Ру-

ководителям стран надо помнить, что «живучесть 

любой идеи определяется количеством людей, 

которые вокруг нее кормятся». Мы уверены, что 

на самом деле мир выглядит и устроен совсем не 

так [60, 71]. 

20. Химический Катализ 

 

Химический катализ и катализаторы являются 

большой загадкой современной науки. Существует 

столько же теорий химического катализа, сколько 

химических каталитических процессов. Бытует 

мнение среди специалистов по химическому ката-

лизу, что если какая-то реакция не идет, то просто 

потому, что не найден соответствующий катализа-

тор. Этими проблемами занимался даже Майкл Фа-

радей. Ему, вроде бы, принадлежит высказывание о 

том, что губчатая платина является универсальным 

катализатором. Одно это обстоятельство (а платина 

практически не вступает в реакции) сразу же наво-

дит на мысль, что химические процессы в этом во-

обще не участвуют и надо искать чисто физический 

универсальный механизм. Такой процесс в УКТ 

имеется. Подробности в [24, 60].  

 
Рис.7.Осцилляция молекулы азота в потенциаль-

ной яме катализатора 

 

Не исключено, что именно этой универсальной 

идеи генерации энергии в яме как раз не хватает для 

создания общей теории катализа. Нельзя не вспом-

нить замечательные слова (1954 год) известного 

русского специалиста по физической химии про-

фессора А.Н. Харина, который всегда говорил на 

своих лекциях: «Проблема химического катализа 

является самой непонятной в современной физиче-

ской химии и не будет решена до тех пор, пока фи-

зики не обнаружат какой-то новый механизм, объ-

ясняющий возникновение энергии, понижающий ба-

рьер реакций». Мы надеемся, что, возможно, 

делаем первый робкий шаг в правильном направле-

нии.  

Универсальный механизм гетерогенного ката-

лиза, например, при синтезе аммиака, состоит в 

следующем. Обычный азот это почти инертный газ. 

Молекула азота попадает в каверну (полость) ката-

лизатора размером несколько десятков Ангстрем. 

При некоторых начальных условиях она начинает 

там колебаться с набором энергии, реализуя реше-

ние «Родильный дом» как в обычной потенциаль-

ной яме. Если набранная энергия больше энергии 

связи молекулярного азота, то атомарный азот на 

выходе из каверны тут же подхватывается прото-

нами - водорода образуя аммиак, и дальше выходит 

из игры, а каверна готова к новым подвигам. Всему 

этому сейчас есть несколько серьезных подтвер-

ждений. Это работы A.Старцева в ин-те Химиче-

ской Кинетики и Катализа РАН, Новосибирск [55] 

о разложение сероводорода на серу и водород на ка-

тализаторе с выделением энергии и синтез серово-

дорода из серы и водорода на другом катализаторе 

также с выделением энергии:  

𝐻2𝑆 = 𝐻2 ↑ +𝑆 ↑ 

𝐻2 + 𝑆 = 𝐻2𝑆 

У нас есть сведения, что он долго не мог это 

опубликовать, так как это противоречило первому 

началу термодинамики!!! А Американцы (Adam 

Rondione) в ОкРидже на катализаторе (фуллерен с 

медью) превращают газированную воду в этиловый 

спирт!!! Без затрат энергии. Существует огромное 

количество патентов по каталитическому разложе-

нию воды на кислород и водород. Затраты энергии 

на это процесс чуть ли не в 20 раз меньше выделяе-

мой при сгорании водорода энергии!!! Если всё это 

удастся сделать, то это может изменить всю авто-

мобильную промышленность и всю цивилизацию 

[56, 66].  

Но ведь это прямое нарушение Закона Сохра-

нения Энергии с точки зрения химической термо-

динамики! Катализатор, по современному опреде-

лению, не вносит дополнительную энергию в про-

цесс, который он катализирует. Однако практика 

показывает - что катализатор вносит дополнитель-

ную энергию! И это не единственный пример из хи-

мии катализа. Химики-каталитики на каждом шагу 

сталкиваются с избыточным тепловыделением, тем 

не менее, стараются "вслух" игнорировать этот 

факт, чтобы не прослыть "невеждами" в элементар-

ных термодинамических расчетах. Необходимо пе-

ресмотреть роль катализатора в современной хи-

мии катализа, что и было сделано в [15, 21, 60]. Но 

официальная мировая наука пока в это не верит… 

УКТ допускает, что ею сделаны первые шаги в пра-

вильном направлении. 

21. Происхождение жизни и УКТ. 

Происхождение жизни на Земле - вопрос, все-

гда волновавший людей. Практически у всех наро-
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дов есть легенды и повествования об этом, различ-

ные истории можно найти в древних священных 

книгах, таких как Библия, Коран и др. В настоящее 

время не прекращаются жаркие споры относи-

тельно того, как возникла жизнь на Земле. Главным 

предметом спора является вопрос: могла ли она 

возникнуть случайно? 

Начнем с определений. Общепринятого опре-

деления жизни вообще не существует. Одни ученые 

полагают, что жизнь – скорее процесс, чем струк-

тура, и определяют ее, например, как процесс со-

хранения неравновесного состояния органической 

системы c извлечением энергии из среды. Такому 

определению могут соответствовать и системы, не 

имеющие четких пространственных границ – авто-

каталитические циклы, "живые растворы". Другие 

подчеркивают обязательную дискретность живых 

объектов и считают, что понятие "жизнь" неотде-

лимо от понятия "организм". Нам известна только 

одна жизнь – земная, и мы не знаем, какие из ее 

свойств являются обязательными для любой жизни 

вообще. Рискнем, однако, два таких свойства все-

таки назвать. Это, во-первых, наличие наследствен-

ной информации, во-вторых – активное осуществ-

ление функций, направленных на само поддержа-

ние, рост и размножение, а также на получение 

энергии, необходимой для выполнения всей этой 

работы. 

Все живое на Земле справляется с этими зада-

чами при помощи трех классов сложных органиче-

ских соединений: ДНК, РНК и белков. ДНК взяла 

на себя первую задачу – хранение наследственной 

информации. Белки отвечают за вторую: они вы-

полняют все виды активных "работ". Разделение 

труда у них очень строгое. Белки не хранят наслед-

ственную информацию, а ДНК не совершает актив-

ной работы. Молекулы третьего класса веществ – 

РНК – служат посредниками между ДНК и бел-

ками, обеспечивая считывание наследственной ин-

формации. При помощи РНК осуществляется син-

тез белков в соответствии с записанными в моле-

куле ДНК "инструкциями". Некоторые из функций, 

выполняемых РНК, очень похожи на функции бел-

ков (активная работа по прочтению генетического 

кода и синтезу белка), другие напоминают функции 

ДНК (хранение и передача информации). И все это 

РНК делает не в одиночку, а при активном содей-

ствии со стороны белков. На первый взгляд РНК ка-

жется вообще ненужной. Нетрудно представить 

себе организм, в котором РНК вовсе нет, а все ее 

функции поделили между собой ДНК и белки. 

Правда, таких организмов в природе не существует.  

Какая из трех молекул появилась первой? 

Одни ученые говорили: конечно, белки, ведь они 

выполняют всю работу в живой клетке, без них 

жизнь невозможна. Им возражали: белки не могут 

хранить наследственную информацию, а без этого 

жизнь и подавно невозможна! Значит, первой была 

ДНК! Ситуация казалась неразрешимой: ДНК во-

обще не нужна без белков, а белки – без ДНК. По-

лучалось, что они должны были появиться вместе, 

одновременно, а это трудно себе представить. Про 

"лишнюю" РНК в этих спорах почти забыли. Ведь 

она, как тогда думали, не может без посторонней 

помощи ни хранить информацию, ни выполнять ра-

боту. Других форм жизни наша цивилизация не 

знает, но это не значит, что их нет. На Земле может 

быть и нет, а вот в других условиях, наверное, мо-

жет существовать кремний органическая жизнь, а 

не углеродная как на Земле. 

Современная УКТ позволяет создать из хаоса 

флуктуаций мирового потенциала все элементар-

ные частицы, ядра, атомы и простейшие молекулы, 

а далее за счет гравитации создаются планеты, 

звезды, галактики. Один из авторов этой статьи 

(В.Д.) пять раз летал в космос, но и он не заметил 

вмешательства Творца. Всё это мало помогает ре-

шению вопроса о происхождении жизни, так как 

этому серьезно препятствует как второе начало тер-

модинамики (каждая система, предоставленная са-

мой себе, стремится от порядка к беспорядку, упро-

щению, разрушению и в конечном итоге к хаосу), 

так и обычные рассуждения из теории вероятности. 

К некоторому анализу этих обстоятельств мы и пе-

рейдем. 

Теория креационизма предполагает, что все 

живые организмы (либо только простейшие их 

формы) были в определенный период времени со-

творены («сконструированы») неким сверхъесте-

ственным существом (божеством, абсолютной 

идеей, сверх разумом, сверх цивилизацией и т.п.). 

Очевидно, что именно этой точки зрения с глубо-

кой древности придерживались последователи 

большинства ведущих религий мира, в частности 

христианской религии. Теория креационизма и в 

настоящее время достаточно широко распростра-

нена, причем не только в религиозных, но и в науч-

ных кругах. Обычно ее используют для объяснения 

наиболее сложных, не имеющих на сегодняшний 

день решения вопросов биохимической и биологи-

ческой эволюции, связанных с возникновением 

белков и нуклеиновых кислот, формированием ме-

ханизма взаимодействия между ними, возникнове-

нием и формированием отдельных сложных орга-

нелл или органов (таких, как рибосома, глаз или 

мозг). Актами периодического «сотворения» объяс-

няется и отсутствие четких переходных звеньев от 

одного типа животных к другому, например, от чер-

вей к членистоногим, от обезьяны к человеку и т.п. 

Необходимо подчеркнуть, что философский спор о 

первичности сознания (сверхразума, абсолютной 

идеи, божества), либо материи, принципиально не 

разрешим. Н попытка объяснить любые трудности 

современной биохимии и эволюционной теории 

принципиально непостижимыми сверхъестествен-

ными актами творения выводит эти вопросы за 

рамки научных исследований. Поэтому теорию 

креационизма нельзя отнести к разряду научных 

теорий происхождения жизни на Земле. 

Есть другая идея - Теория стационарного со-

стояния, в которой жизнь переносится с планеты на 

планету путешествующими в космическом про-

странстве «семенами жизни», которые могут вхо-

дить в состав комет и метеоритов (панспермия). По-
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добных взглядов на происхождение жизни придер-

живался, в частности, основоположник учения о 

биосфере академик В.И. Вернадский. 

Однако теория стационарного состояния, 

предполагающая бесконечно долгое существова-

ние Вселенной, не согласуется с данными совре-

менной астрофизики, согласно которым Вселенная 

возникла сравнительно недавно около 16 млрд. лет 

тому назад. Очевидно, что все теории вообще не 

предлагают объяснения механизма первичного воз-

никновения жизни, перенося его на другие планеты 

(панспермия) либо отодвигая по времени в беско-

нечность (теория стационарного состояния). Все 

равно остается тот же вопрос - откуда возникла 

жизнь на иных планетах? Ведь сценарий самоза-

рождения жизни будет примерно тот же. 

Все это порождает множество проблем, глав-

ная из которых - нестыковка вероятностей данного 

события. Математический расчет однозначно пока-

зывает невозможность случайного возникновения 

даже самой простой клеточной структуры исходя 

из известных на данный момент механизмов реали-

зации. Если Бога нет, то жизнь на Земле должна 

возникнуть путем огромного множества случайных 

совпадений, что абсолютно невозможно. Профес-

сор химии R.Schapiro (USA) подсчитал, что вероят-

ность образования 2000 видов белков, содержа-

щихся в простой бактерии равна 1:10⁴⁰⁰⁰⁰. То есть, 

существует 10⁴⁰⁰⁰⁰(это 1 и 40 тысяч нолей) вариан-

тов образования этих видов белка и только 1 из них, 

который должен получится 'совершенно случайно'- 

может создать жизнь. Профессор астрономии и ма-

тематики Chandra Wickramasinghe прокомментиро-

вал это так: "Этого числа(10⁴⁰⁰⁰⁰)достаточно, 

чтобы закопать Дарвина и всю его теорию". Мно-

гие эволюционисты вынуждены, согласится с этой 

истиной. К примеру, известный ученый-эволюцио-

нист Гарольд Блум признает: "Случайное проис-

хождение даже самого маленького белка абсо-

лютно невозможно". А известный исследователь 

сэр Fred Hoyle однажды сказал, что "вера в случай-

ное возникновение одной молекулы ДНК подобно 

вере в то, что тропическое торнадо, пронесшееся 

над свалкой из старых автомобилей, может слу-

чайно собрать Боинг-747 из находящихся там де-

талей". А также далее "Убеждение, что действую-

щая программа живой клетки могла появиться 

случайно в первобытном бульоне здесь, на Земле, 

очевидный вздор высшей степени." 

И еще проблема - все отдельные элементы ге-

нетического материала и белки "враждебны" друг к 

другу. Если они находятся в клетке в свободном со-

стоянии, то они взаимно уничтожаются, а это в рас-

чётах вообще не учитывают. Радует, что место Бога 

в процессе сотворения (происхождения) жизни за 

Создателем и остаётся и вот почему. Наше повре-

ждённое атеизмом общественное сознание истол-

ковывает всё таким образом, что если удаётся ка-

кое-либо явление объяснить научным Законом, то 

Создатель как бы уже не при чём. Божественное, 

всегда получается как бы за пределами научных от-

крытий, и проживает в области Чуда. И действи-

тельно, спроси любого атеиста, пусть даже физика-

ядерщика, при каких условиях он поверит в Бога. И 

он ответит, что должно произойти нечто сверхъ-

естественное, - Чудо. Например, больной должен 

выздороветь и отбросить костыли прямо на его гла-

зах (и то при условии, что он сам знает инвалида 

много лет). То есть Чудо должно произойти обяза-

тельно вопреки законам физики, биологии... сло-

вом, законам Природы - тогда оно Чудо. 

Но вот тут мы и попадаем в интеллектуальную 

ловушку! Законы природы внутренне детермини-

рованы, одно вытекает из другого, и поэтому сто-

роннему наблюдателю здесь нет места, и он не мо-

жет повлиять на Закон, собственно, поэтому он и 

называется Законом природы. Когда мы требуем от 

Создателя Чуда, то мы тем самым признаём, что он 

Создатель, потому что сотворить нечто вопреки за-

конам природы, вмешаться в развитие ситуации, 

может только тот, кто эти законы и создал и может 

их скорректировать для определённой цели. Напри-

мер, создать живое из мёртвого. Или по молитве, 

извести, к удивлению врачей, раковую опухоль. Но 

физик скажет: я не видел ни момента оживления 

материи, ни исцеления, ни даже ежегодного соше-

ствия Святого огня. Это и есть ещё одно подтвер-

ждение того, что у законов природы один Созда-

тель. Если бы Всемогущий не имел отношения к 

утверждению законов природы, то тогда чудеса 

были бы на каждом шагу. А поскольку он Творец 

этих законов, то зачем ему их нарушать? Слишком 

большое количество чудес может обрушить создан-

ные Им законы природы: чудеса перестанут быть 

чудесами, а законы - законами. Этот поход от при-

роды к Создателю и обратно - лишь показатель ду-

ализма нашего сознания. Между тем, противопо-

ставление Создателя и природы сродни противопо-

ставлению отца матери. На самом же деле поиск 

научной истины, это и есть познание Бога. И в ходе 

этих поисковых работ нам и предстоит определить 

законы непостижимого пути от неживого к живому, 

от живого к одушевлённому, и от одушевлённого к 

одухотворённому.. И это, по воле Создателя, мы 

уверены, познаваемо. Подведем некоторый итог: 

На протяжении всей известной человеческой 

истории, не было ни одного достоверного случая, 

когда живое происходило бы благодаря чему-либо, 

кроме такого же живого.  

До сих пор эволюционизм не предоставил 

научно-правдоподобного объяснения происхожде-

ния таких сложных комплексов, как ДНК, челове-

ческий мозг, и множества других сложных элемен-

тов в космосе. Для материалистов, представляется 

крайне глупым утверждать, что все живое зароди-

лось само по себе, в то время как науке еще только 

предстоит открыть, как хотя бы одна молекула 

белка может возникнуть посредством природных 

процессов.  

Не существует научного доказательства того, 

что жизнь когда-либо могла зародиться из мертвой 

материи, но есть надежное свидетельство того, что 

такое самозарождение вообще невозможно. Только 

ДНК может произвести ДНК. Никакие химические 
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реакции молекул даже приблизительно не в состоя-

нии воспроизвести этот ультра сложный код, кото-

рый столь важен для всех известных форм жизни.  

Таким образом, УКТ никак не позволяет рассе-

ять густой туман в вопросах происхождения жизни. 

Закончим этот раздел словами Роберта Джестроу 

[69]: «Для ученого, который жил верой в силу ра-

зума, история заканчивается как плохой сон. Он 

взобрался на гору необразованности, еще немного 

и он покорит вершину; но как только он подтяги-

вается к последней скале, его приветствует группа 

теологов, которые находились там на протяже-

нии столетий».  

Заключение 

Наша теория открыла новые удивительные 

свойства мира и новые теоретические возможности 

для радикального изменения цивилизации [22, 66]. 

Вспомним, замечательные слова известного амери-

канского писателя-фантаста Артура Кларка: «То, 

что теоретически возможно, обязательно будет 

достигнуто на практике, независимо от техниче-

ских трудностей. Достаточно только желать 

этого». Книга Профили будущего, 1963. 

Хочется в заключение привести исключи-

тельно проницательные слова Луи де Бройля: 

«Тому, кто скажет, что новая интерпретация не 

нужна, я хочу заметить, что новая интерпрета-

ция может получить более глубокие корни и такая 

теория, в конце концов, объяснит дуализм волна-

частица, а такое объяснение не может быть по-

лучено, ни из абстрактных формализмов, модных в 

настоящее время, ни из туманного понятия допол-

нительности. Однако я думаю, что наиболее высо-

кая цель науки всегда понять. История науки пока-

зывает, что всякий раз, когда удалось глубже по-

нять класс физических явлений, появлялись новые 

эффекты и применения. Надеюсь, что большое ко-

личество исследователей займутся этим увлека-

тельным вопросом, отбрасывая предвзятые мне-

ния и не переоценивая значение математического 

формализма, какими бы не были его красота и сущ-

ность, так как при этом может утеряться глубо-

кая физическая сущность явлений». (Луи де Бройль 

Compt .Rend, 258, 6345, 1964) 

Существуют удивительные слова Антуана Эк-

зюпери: Истина это не то, что можно матема-

тически строго доказать, а то, что делает все 

проще и понятнее. 
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Аннотация: 

В статье предложена модель унитарной квантовой теории поля, в которой частица представлена как 

волновой пакет из волн некоторого единого поля. Уравнение дисперсии волн выбрано так, чтобы пакет 

периодически появлялся и исчезал, не изменяя форму. Этот процесс связывается со стандартной волновой 

функцией. Уравнение такого поля - нелинейное и релятивистски инвариантное. При некоторых условиях 
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из него можно получить уравнение Шредингера, Дирака и Гамильтона-Якоби. Множество новых экспери-

ментальных эффектов предсказывает как для высоких, так и низких энергий. В 1991г. впервые была вы-

числена постоянная тонкой структуры (1/137), а в 2007 г. массы многих элементарных частиц начиная с 

мюона с точностью меньше 1%. Через 11 лет были открыты 3 пентакварка, Хиггсовский бозон и частица 

28 GeV, которые также содержатся среди вычисленных частиц с очень высокой точностью. 

Abstract: 

This article describes a model of Unitary Quantum Field theory where the particle is represented as a wave 

packet. The frequency dispersion equation is chosen so that the packet periodically appears and disappears without 

form changings. The envelope of the process is identified with a conventional wave function. Equation of such a 

field is nonlinear and relativistically invariant. With proper adjustments, they are reduced to Dirac, Schrödinger 

and Hamilton-Jacobi equations. A number of new experimental effects have been predicted both for high and low 

energies. Fine structure constant (1/137) was determined in 1988, masses of numerous elementary particles starting 

from electron were evaluated in 2007 with accuracy less than 1 % . 2 pentaquarks, θ+barion, Higgs boson and 

particle 28 GeV were discovered 11 years later, all of them were evaluated with high accuracy before.  

Ключевые слова: Унитарная Квантовая Теория, Стандартная Модель, Квантовая Электродинамика, 

Уравнения Максвелла, Уравнение Шредингера, Физика Твердого Тела, Стандартная Модель, Бозон 

Хиггса 

Keywords: Unitary Quantum Theory, Standard Model, Quantum Electrodynamics, Maxwell Equations, 

Schrödinger Equation, Solid State physics, Standard Model, Higgs Boson. 

 

Трудно, если вообще возможно, избежать 

вывода: математическими 

знаниями исчерпываются все наши 

 знания относительно различных 

аспектов нашей реальности 

Из советских газет. 

1. Введение 
Оказывается, что большинство исследований со-

вершенно забыли то, что один из основных столпов 

современного мира, А. Эйнштейн до конца своей 

жизни не принял стандартную квантовую меха-

нику. Лучше всего привести его известные слова: 

«Большие первоначальные успехи теории квантов 

не могли меня заставить поверить в лежащую в её 

основе игру в кости… Физики считают меня ста-

рым глупцом, но я убеждён, что в будущем разви-

тие физики пойдёт в другом направлении, чем до 

сих пор…Я не верю, что такая фундаментальная 

концепция может стать надлежащей основой для 

всей физики в целом…. Я отвергаю основную идею 

современной статистической квантовой тео-

рии…. Я твёрдо убежден, что существующий ста-

тистический характер современной квантовой 

теории следует приписать исключительно тому, 

что эта теория оперирует с неполным описанием 

физических систем….»А. Эйнштейн.  

После возникновения квантовой механики и её 

окончательной формулировки сложилось странное 

положение: половина её основателей чётко и опре-

делённо выступили против неё. Приведём только 

некоторые их высказывания, приведённые в [3-614-

16, 60, 71]: 

«Существующая квантовая картина матери-

альной действительности сегодня так шатка и со-

мнительна, как это никогда раньше не было. Мы 

знаем очень много интересных деталей, узнаём 

ежедневно новые. Но мы всё еще не можем 

отобрать из основных представлений такое, ко-

торое можно рассматривать как твёрдо установ-

ленное и на основе которого можно построить 

прочное сооружение. Широко распространённое 

мнение учёных исходит из того, что вообще нельзя 

дать объективную картину действительности в 

том смысле, как раньше (то есть в терминах обра-

зов и движений - авторы)… Только большие опти-

мисты среди нас (к которым я отношу и себя) при-

нимают это за философскую экзальтацию, за шаг 

отчаяния перед лицом большого кризиса. Разреше-

ние этого кризиса приведет, в конечном счете, к 

лучшему состоянию, чем существующий беспоря-

дочный набор формул, составляющих предмет 

квантовой физики… Если мы собираемся сохра-

нить эти проклятые квантовые скачки, то я жа-

лею, что вообще имел дело с квантовой тео-

рией….» Э. Шредингер. 

«Релятивистская квантовая теория как фун-

дамент современной науки никуда не годится.» П. 

Дирак. 

 «Квантовая физика срочно нуждается в но-

вых образах и идеях, которые могут возникнуть 

только при глубоком пересмотре принципов, лежа-

щих в её основе». Луи де Бройль. 

И хотя сегодня официально считается, что 

квантовая теория абсолютно точно описывает явле-

ния микромира, и нет никаких противоречий с экс-

периментом, тем не менее, существует целый ряд 

экспериментальных фактов (от холодного ядерного 

синтеза и массовой трансмутации ядер, до аномаль-

ных источников энергии и даже вечных двигате-

лей), которые, мягко говоря, противоречат кванто-

вой теории. Официальная квантовая наука не верит 

в явления холодного ядерного синтеза и считает 

людей работающих в этом направлении чуть ли не 

мошенниками. Это прекрасно иллюстрируется за-

меткой в Scientific American, где рассказывается об 

ежегодных врученьях шутовских Нобелевских пре-

мий за абсолютно ложные работы, наделавшие 

много шума, и где сообщается, что первыми канди-

датами на следующую шутовскую Нобелевскую 

премию будут М. Флейшман и С. Понс (открыва-

тели явления холодного ядерного синтеза). Однако 

с тех пор прошло больше 15 лет, но эту шутовскую 

премию так и не вручили! Нам представляется, что 

такая позиция официальной науки в мире является 

слишком крайней и агрессивной по отношениям ко 

всему новому. История науки даёт ряд совершенно 
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удивительных примеров слепоты и недальновидно-

сти официального научного истеблишмента на про-

тяжении многих лет.  

На первом этапе эволюции квантовой меха-

ники в рамках классической физики, механизм кор-

пускулярно-волнового дуализма не был раскрыт, 

что было сделано последующим развитием УКТ [2-

4, 13-16, 60]. Удивительно, что супер абстрактная 

квантовая идеология, предложенная Н. Бором, ока-

залась пригодной в общих чертах для описания 

квантовой действительности. Исследователь, не 

впадал ни в какие противоречия, если использовал 

новые, часто парадоксальные квантовые правила, а 

любой парадокс устранялся простым запрещением 

думать о нем. Было много исследователей пытав-

шихся решать эти проблемы, но они были не 

успешными. Вопрос, как вообще все происходящее 

в квантовом мире может быть с точки зрения здра-

вого смысла, оказался под запретом. Было заяв-

лено, что основной задачей квантовой науки стало 

математическое описание процессов в рамках 

принципа Дополнительности, тогда как классиче-

ское описание в терминах образов и движений и 

здравого смысла вообще неуместно. 

В стандартной квантовой теории частица пред-

ставлена точкой как источник поля, но к самому 

полю не сводится и об ее строении ничего нельзя 

сказать, кроме этих туманных слов. Такой дуализм 

совершенно неудовлетворителен с точки зрения су-

ществования двух разных сущностей - поля и 

точки, как источника поля. Это противоречит фи-

лософскому принципу бритвы Оккама. Представле-

ние о частице, как о точке, ведет к расходимостям, 

которые устраняются разными способами, включая 

введение ренормализационной группы, что отвер-

гается многими физиками и математиками, напри-

мер Дираком и др. Современная квантовая теория 

поля и Стандартная Модель даже не может поста-

вить задачу на вычисление спектра масс элементар-

ных частиц.  

Мы не критикуем существующие перенорми-

руемые теории, а просто процитируем П.А.М.Ди-

рака: "...большинство физиков совершенно удовле-

творено сложившейся ситуацией. Они считают, 

что квантовая электродинамика стала вполне со-

вершенной теорией и о ней нечего больше беспоко-

иться. Должен сказать, что мне это в высшей 

степени не нравится потому, что в такой "совер-

шенной" теории приходиться пренебрегать возни-

кающими в уравнениях бесконечностями, причем 

пренебрегать совершенно без всяких на то основа-

ний. Это просто бессмысленно математически. В 

математике величину отбрасывают только в том 

случае, если она оказывается очень малой, а не из-

за того, что она бесконечно велика и от нее хотят 

избавиться!" * Direction in Physics, New York, 1978. 

Блестящий успех квантовой механики (особенно в 

стационарных случаях), был основан на простых 

корреляциях длины волны де Бройля и геометриче-

ских свойств потенциала. Формально частица счи-

талась точкой; в противном случае трудно припи-

сать плотность вероятности к волновой функции. 

Точечность частицы и принцип Допонительности 

не позволял исследовать структуру частиц и, таким 

образом, дальнейшая разработка квантовой теории 

области в рамках образов и движений закончилась 

общим фиаско. 

Существует школа физиков, берущих начало от В. 

Клиффорда, А. Эйнштейна и Луи де Бройля, где ча-

стица рассматривается как волновой пакет некото-

рого единого поля. В соответствии с классифика-

цией Макса Джеммера такой подход называется 

унитарным. Смысл этой парадигмы легко выразить 

словами А. Эйнштейна: «Мы могли бы рассматри-

вать вещество как такие области пространства, 

где поле чрезвычайно интенсивно. С этой точки 

зрения брошенный камень есть область макси-

мальной интенсивности поля, перемещающейся со 

скоростью камня.… В такой новой физике не было 

бы места для поля и вещества, так как единствен-

ной реальностью было бы поле…, а законы движе-

ния появлялись бы автоматически из уравнений 

поля». 

По классификации М. Джеммера [1] если ча-

стица рассматривается как волновой пакет (сгу-

сток) некоторого поля, то такие теории называются 

унитарными. Первые исследования такого подхода 

были в [2-6]. В нашей Унитарной Квантовой Тео-

рии, частица теперь описана как волновой пакет, 

который при перемещении периодически исчезает 

(размазывается) по всей Метагалактике и собира-

ется снова. Для такого движущегося волнового па-

кета справедлива как релятивистская, так и класси-

ческая механика, из этих унитарных квантовых 

уравнений следуют также уравнения Дирака. Воз-

можно, что и гравитация следует из точных уравне-

ний UQT [9, 14-16, 60], но это пока не доказано и 

является проблемой будущего. Тем не менее, ска-

лярное уравнение UQT (телеграфного типа), в об-

щих чертах делает возможным получать также 

уравнения Шредингера и Максвелла [14-16, 60].  
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Рис.1. Эксперименты с индивидуальными фотонами на полупрозрачном зеркале. 

 

Область исследований Унитарной Квантовой 

Теории (УКТ) является наиболее глубоким уровнем 

исследований элементарных частиц и квантовых 

эффектов. Все частицы кроме волновых и корпус-

кулярных свойств могут ещё и интерферировать 

друг с другом, а и их поведение описывается по-

средством волновой функции. В случае частицы, 

перемещающейся в свободном пространстве, вол-

новая функция описывается как плоская волна де 

Бройля. Если частица замедляется или ускоряется 

внешними полями, тогда длина волны увеличива-

ется или уменьшается, соответственно. Сама волна 

не имеет ясной физической интерпретации, но 

квадрат ее модуля равен плотности вероятности 

нахождения частицы в данном месте. Вот почему 

эти волны также названы "волны вероятности" или 

"волны знания", и т.п. Есть другая проблема: ча-

стица не имеет точную величину для координаты и 

импульса одновременно, хотя эти величины можно 

измерить по отдельности (соотношение неопреде-

ленностей). Поэтому к частице нельзя применять 

понятие траектории.  

В противоположность законам классической 

физики со своим детерминизмом, когда можно 

предсказать результаты движения отдельных ча-

стиц, в квантовой теории можно предсказать только 

вероятность поведения отдельных частиц. Даже 

природа не знает путь частицы, когда она участвует 

в опыте по дифракции на двух щелях. Но это не са-

мое ужасное. Квантовая Физика имеет полевой и 

корпускулярный дуализм. Все частицы являются 

источниками поля, но к самому полю не сводятся и 

ничего кроме туманных слов нельзя сказать о при-

роде этих точек. 

Давайте продолжим смущать читателя. Мы бу-

дем рассматривать чрезвычайно простой экспери-

мент с одиночными частицами в рамках современ-

ной квантовой теории. Это позволит нам, кое-что 

понимать и будет полезным в будущем. Пусть оди-

ночный фотон падает на полупрозрачное зеркало, 

поставленное под углом 45 градусов к потоку. По-

лупрозрачное означает, что половина падающего 

света отражается, а другая половина проходит. 

Счетчики фотонов установлены в отраженных и 

прошедших лучах (Рис..1). 

В рамках волновой теории все просто: падаю-

щая волна будет частично отражена, а ее часть 

пройдет. Но частицы, если они неделимые, должны 

либо пройти, либо отразиться. Если счетчик отра-

женных частиц ее зарегистрирует, то тогда второй 

счетчик не зарегистрирует ничего. Легко видеть, 

что если объединить прошедший и отразившийся 

лучи, и послать их на экран тогда... Все будет зави-

сеть от наших рассуждений. В соответствии с вол-

новой теорией будет наблюдаться интерференция, 

но с корпускулярной точки зрения это не произой-

дет. Но фактически, интерференции имеет место 

даже для единственных фотонов, и наши предполо-

жения неправильные, по меньшей мере.  

Для того чтобы уничтожить мысль о том, как 

это вообще возможно? лучше всего запретить ду-

мать об этом. И принцип Дополнительности в со-

временной физике делает это. Принцип Дополни-

тельности позволяет задавать природе только такие 

вопросы, на которые можно дать ответ эксперимен-

тально. Когда изучается поведение частицы, это 

означает, что мы отказываемся от наблюдения ин-

терференции, а чтобы наблюдать интерференцию, 

то наоборот. Если бы мы могли бы узнать из экспе-

римента, как частица прошла или была отражена, 

то мы должны исследовать реальное поведение ча-

стицы. Но это невозможно сделать посредством 

макроинструментов. Принцип Дополнительности 

делает квантовую физику описательно неприступ-

ной. "Есть много экспериментов, где мы просто не 

в состоянии объяснить, рассматривая волновую 

функцию как волну, которая влияет в целом на не-

которую область, а не как появление частиц «мо-

жет быть здесь, может быть там», как это сле-

дует из чисто вероятностной точки зрения» (Э. 

Шредингер). Другими словами, волна действует в 

целой области одновременно, а не "может быть 

здесь, может быть там", в противном случае 

нельзя говорить об интерференции. В конечном 

счете, мы должны допустить, что запрещения прин-

ципа Дополнительности демонстрируют филосо-

фию слабости, и временная роль этого принципа 

очевидно аналогична роли флогистона и других 

устаревших понятий. 
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2. Общий подход в единой полевой теории 

Давайте зададим вопросы, которые запрещены 

принципом Дополнительности. Что это за волна 

электрона? Каково поведение электрона «на самом 

деле», когда никто на него «не смотрит»? Как ему 

удается проходить через потенциальный барьер, 

когда его энергия – меньше, чем затрачиваемая на 

преодоление барьера (туннельный эффект)? Как не-

делимая частица умудряется проходить одновре-

менно через две щели с расстоянием между ними в 

десятки тысяч раз больше её собственных разме-

ров? Как устроен атом водорода в самом низком 

энергетическом состоянии (s-состояние)? Как мо-

жет вероятностная интерпретация волновой функ-

ции вытекать из математического формализма тео-

рии? Почему фактическая Квантовая Механика об-

ратима? Это - первичный закон, и необратимость 

должна прямо из него следовать, что устранит па-

радоксы в статистической механике. Хотя и послед-

ний, но не менее важный вопрос: какую структуру 

имеет сам электрон? Это - огромный комплекс 

тайн. Все физики (или почти все) сдались и даже 

предпочитают не говорить об этом. Но есть такие, 

которые говорят. Пол Ланжевен даже назвал фор-

мализм Квантовой Механики со своим принципом 

Дополнительности "интеллектуальным развра-

том".  

Когда обнаружилось явление корпускулярно-

волнового дуализма, то первой идеей Э. Шредин-

гера была представить частицу как волновой пакет 

из де Бройлевских волн. В одном из своих писем Э. 

Шредингер писал, что он несколько месяцев был 

счастлив, пока английский математик Дарвин, не 

показал ошибочность такой идеи, так как из-за дис-

персии пакет расплывался. Однако Луи де Бройль 

до конца жизни так и занимался похожей идеей в 

нелинейном варианте (теория двойного решения). 

По-видимому, беда всех предыдущих попыток 

представить частицу как волновой пакет поля как 

раз и состояла в том, что пакет строился из де Брой-

левских волн. В нашем подходе пакет строится из 

парциальных волн, а де Бройлевская волна появля-

ется как побочный продукт при распространении и 

эволюции пакета парциальных волн. 

3. Интерпретация унитарной квантовой 

теории. 

Мировоззрение Маха очень ярко характери-

зует один эпизод из его жизни. Мах занимался бал-

листикой и неоднократно присутствовал на стрель-

бах. Однажды он обратился к своему коллеге: 

"Меня все время мучает вопрос - существует ли 

снаряд в промежутке между выстрелом и попада-

нием в цель? Ведь мы его не видим и никак не ощу-

щаем". "Ты сумасшедший, отвечал коллега, - как 

же можно сомневаться в существовании снаряда? 

Кроме того, ведь ты же сам вычисляешь его тра-

екторию, и твои вычисления согласуются с экспе-

риментом. Разве это не доказывает существова-

ние снаряда?". "Это еще ничего не доказывает, - 

возражал Мах, - может быть траектория - это 

только вспомогательное математическое поня-

тие, служащее для предсказания дальнейших 

наблюдений. Может быть, снаряд вовсе не дви-

жется по траектории. Возможно, снаряд исче-

зает в момент выстрела и вновь возникает в мо-

мент попадания в цель". Коллега только изумленно 

пожал плечами. Но Мах на этом не успокоился. Для 

разрешения этой проблемы он специально скон-

струировал прибор, позволяющий фотографиро-

вать снаряд во время полета. При этом Мах не 

только убедился в том, что снаряд существует и в 

полете, но и увидел на фотографиях линии, отходя-

щие от снаряда, которые назвали линиями Маха. 

Именно благодаря сомнению в существовании не-

наблюдаемого летящего снаряда Мах положил 

начало сверхзвуковой газовой динамики. В знак 

признания его заслуг отношение скорости летя-

щего объекта к скорости звука называется числом 

Маха. Лайтко Х, Хоффман Д. Вопросы истории 

естествознания и техники,1988 № 4. 

И все это происходило задолго до квантовой 

механики. Как тут не вспомнить Ньютона, с его тео-

рией приступов, в которой излагалась квантовая 

идеология. По-видимому, очень часто, новые идеи 

появляются у лучшей части исследователей вне 

связи с какими-либо экспериментальными дан-

ными, и обе истории лучшее тому подтверждение. 

Важной особенностью Унитарной Квантовой 

Теории является - то, что она описывает частицу 

как волновой пакет (сгусток) некоторых парциаль-

ных волн единого поля, а не как волновой пакет де 

Бройлевских волн, которые имеют совсем другую 

дисперсию. Как мы увидим ниже, на самом деле ни-

какой волны де Бройля вообще нет. Для изучения 

движения частиц, которые мы рассматриваем как 

очень маленькие локальные области сгустки поля, 

введем в рассмотрение Гипотетического Наблюда-

теля (ГН), который способен измерять параметры 

поля в этих областях с помощью гипотетического 

микрозонда. Очевидно, что такой эксперимент яв-

ляется мысленным и принципиально не может быть 

осуществлен, но это не мешает нашему воображае-

мому прибору быть в идейном отношении наиболее 

простым из всех возможных. Другим словами, нас 

интересует, как ведет себя частица, «когда на нее 

никто не смотрит» и как она устроена. Пусть ре-

зультатом измерений, в некоторой точке, будет 

функция, описывающая структуру волнового па-

кета, размеры которого очень малы по сравнению с 

де Бройлевской волной. Зная скорость частицы и 

структурную функцию, ГН может вычислить «ка-

жущиеся размеры» частицы.  
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Рис.2. Поведение волнового пакета в среде с линейной дисперсией 

(стробоскопические фотографии) 

 

Если мы выберем линейную дисперсию парци-

альных волн, то можем обнаружить чрезвычайно 

любопытный процесс, математическая формули-

ровка которого никогда прежде не использовалась. 

Если у нас есть частотная дисперсия, тогда гармо-

нические компоненты парциальных волн распро-

страняются с разными скоростями, и это закон-

чится расползанием волнового пакета по всему 

пространством или по всей Метагалактике. Мате-

матические исследования показывают, что распол-

зание происходит без изменений структурной 

функции волнового пакета; и, в конечном счете, 

возникает момент, когда волновой пакет исчезает 

совсем. Куда же девается энергия? Она просто оста-

ется в форме гармонических компонентов разложе-

ния, которые приводят к появлению фона в любой 

точке в пространства. Так как эти волны не дисси-

пируют и продолжают распространяться со своей 

собственной скоростью, то через некоторое время, 

волновой пакет начнет восстанавливаться в другой 

точке, но знак структурной функции изменится. Та-

ким образом, при движении, пакет появляется и ис-

чезает периодически (Рис. 2). Огибающая такого 

процесса синусоидальна – это просто геометриче-

ское место точек максимума структурной функции 

при ее движении и фазовая скорость этой огибаю-

щей, если её записать математически, равна нулю. 

Это геометрическое место точек покоится в любой 

системе отсчета, другими словами это релятивист-

ский инвариант. Поэтому уравнения УКТ реляти-

вистски инварианты. Если мы изменяем систему 

отсчета, то получим другую величину длины волны 

огибающей, но она будет также неподвижна. Мате-

матические исследования показывают, что длина 

волны огибающей точно равна длине волны де 

Бройля, а зависимость этой длины волны от груп-

повой скорости пакета – такая же! Как Вы увидите 

далее, вся Унитарная Квантовая Теория занята экс-

плуатацией этой основной идеи. Но пока эта мате-

матическая модель появления и исчезновения па-

кета не имеет прямого отношения к Квантовой Ме-

ханике, так как неподвижный пакет не колеблется. 

Требование релятивистской инвариантности, 

должно быть основным требованием для любой бу-

дущей теории, что и определяет идею дальше. Дру-

гими словами: когда Бог своим пальчиком возбу-

дил волновой пакет в некотором пространстве и за-

тем этот пальчик убрал, то пакет продолжил 

колебаться как мембрана или струна после воздей-

ствия. Этот колебательный член с частотой 






2mc
s  , который соответствует Шредингеров-

скому дрожанию. Физический смысл этого крайне 

быстрого колебательного процесса следующий: по-

сле того как «Создатель», всколыхнув "среду", со-

творил волновой пакет, последний стал осциллиро-

вать подобно мембране или струне с частотой  s
. 

При движении пакета появляются де Бройлевские 

колебания с частотой 
B возникающие из-за дис-

персии.  

Таким образом, широко известный график за-

висимости массы частицы от скорости (Рис.3.) при 

приближении последней к скорости света есть по 

существу половинка обычной резонансной кривой 

для вынужденных колебаний гармонического ос-

циллятора при отсутствии диссипации энергии. В 

случае когда c , частота 
B  s

, 0  и 

возникнут биения с разностной частотой 






2mc
Bsd  а у частицы появится со-

вершенно новая низкочастотная огибающая с дли-

ной волны 
mc

h
 (новая, пока не наблюдаемая 

в эксперименте, волна)  
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Рис.3.Возрастание массы со скоростью. 

 

Это новая волна и ее появление может быть 

проверено в CERNе. В ультрарелятивистском пре-

деле  становится много больше характерных раз-

меров квантовой системы, с которой она взаимо-

действует. Теперь длина этой новой волны растёт с 

ростом энергии, в противоположность длине де 

Бройлевской волны, которая медленно уменьша-

лась и частица предстаёт в виде почти квазистаци-

онарного волнового пакета, движущегося по клас-

сическим законам. Это и объясняет успешность 

применения гидродинамических теорий множе-

ственного рождения частиц, когда пакет очень 

большой амплитуды может раздробиться на ряд па-

кетов меньших амплитуд (рождение частиц). Но та-

кие процессы дробления не являются свойством 

только частиц высоких энергий. Подобное проис-

ходит и при малых энергиях, но подавляющее боль-

шинство возникающих волновых пакетов нахо-

дится под порогом и поэтому не наблюдаемо. По-

явление такой новой, растущей с энергией, длины 

волны было бы неплохо проверить эксперимен-

тально на будущих ускорительных машинах. Смот-

рите также «Расщепление элементарных частиц и 

наблюдение таких электронов в жидком гелии» 

[67]. На обложке журнала [68] об этом написано: 

"Один человек думает, что электрон в его экспери-

менте был расщеплен. Если он – прав, то это конец 

для квантовой теории". 

Если на пути движения ГН установит множество 

микрозондов, то сможет наблюдать синусоидаль-

ную огибающую процесса, и все это не будет про-

тиворечить Квантовой Механике, так как огибаю-

щая по существу является волновой функцией. Эта 

идиллическая картина с синусоидальной огибаю-

щей, может наблюдаться ГН только в одном случае, 

если изучаемая частица является единственной во 

всем мире. Но реальный мир состоит из огромного 

количества разных частиц, перемещающихся с раз-

личными скоростями. Гармонические компоненты 

исчезающих частиц, складываясь вместе, создают 

флуктуации вакуума. Эти флуктуации исказят всю 

синусоидальную идиллию, наблюдаемую ГН, для 

единственной частицы во Вселенной, поскольку 

синусоидальная огибающая будет искажена ваку-

умными колебаниями и будет трудно ее выделить.  

Любой волновой пакет, который описан в тер-

минах структурной функции, может быть разложен 

в спектр из синусоидальных волн посредством 

Фурье преобразования. Этих волн бесконечно 

много, а их амплитуда бесконечно мала. Если мы 

сложим их, то возникнет нуль везде, кроме области, 

занятой структурной функцией. Таким образом, 

структурная функция могла бы быть представлена 

или как функция времени (временное представле-

ние) или как функция амплитуды гармонических 

компонентов -спектральное представление. Они 

математически эквивалентны. Теперь нет необхо-

димости в принципе Дополнительности, который 

был предложен ad hoc. В нашем подходе реализо-

ван синтез корпускулярных и волновых свойств. 

Корпускулярные свойства возникают из-за локали-

зации волнового пакета в небольшой простран-

ственной области. Появление дифракционной кар-

тины от волн де Бройля объясняются следующим 

образом: когда волновой пакет приближается к 

экрану с двумя щелями (опыт Юнга), тогда мы на 

экране получим обычную дифракцию парциальных 

волн. ГН мог бы это наблюдать, используя множе-

ство микрозондов, а на амплитуды дифракционной 

картины гармонических составляющих будет нало-

жена волна де Бройля, хотя такой волны вообще не 

существует. Волновая функция УКТ отличается от 

стандартной волновой функции квантовой меха-

ники наличием сомножителя от бегущей структур-

ной функции: 

Ф(𝒓, 𝑡) = 𝑓(𝒓 − 𝒗𝑡)exp (
𝑖𝐸𝑡

ℎ
−

𝑖𝑷𝒓

ℎ
) 

Структурная функция волнового пакета об-

нуляет волну де Бройля во всем пространстве, 

кроме области своего существования, а это объ-

ясняет идею отсутствию эфира в котором, 

волна, могла бы распространяться. Немедленно 

исчезают все проблемы, связанные с редукцией 

волновой функцией. Подчеркнём, что волна де 

Бройля является просто геометрическим местом то-

чек максимума пакета при его движении, и появля-

ется как результат суммы парциальных волн (гар-
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монических составляющих), вот почему она наблю-

дается в любых дифракционных экспериментах, 

так как все уравнения линейны. 

 

4. Квантовые измерения 
 

Рассмотренные ранее гипотетические измери-

тельные приборы и микрозонды реально не могут 

быть осуществлены, т.к. все измерительные при-

боры макроскопичны. На выходе любого прибора, 

являющегося неустойчивой пороговой макросисте-

мой, всегда происходят макроскопические явления, 

- это капельки тумана в камере Вильсона, почерне-

ние зерна фотоэмульсии, образование ионов в счет-

чике Гейгера, фотоэффект и т.д. В макроприборах 

любого типа атомные ядра и электронные оболочки 

находятся близко друг к другу и образуют устойчи-

вую систему. Эта система способна принимать да-

леко не все произвольные конфигурации, какие 

только можно себе представить. Природа устойчи-

вого состояния оставляет для выбора хотя и весьма 

многочисленную, но всегда дискретную серию со-

стояний. Переход от одного такого состояния к дру-

гому, - квантовый скачок. Поэтому поглощение и 

излучение энергии между атомными системами 

(материей) происходит квантами, и этот факт 

есть следствие строения материи. Известно, что 

свободная частица может непрерывным образом 

менять свою энергию. Другими словами, квантова-

ние возникает в связи с появлением связанных со-

стояний (материя - это богатейший набор из огром-

ного числа связанных состояний). Однако это не 

значит, что при перемещении от одной квантово-

механической системы к другой квант или частица 

распространяется как нечто неизменное и недели-

мое. Энергия частицы может дробиться, изме-

няться за счет флюктуаций вакуума и внешнего 

поля, но условия измерений нашими приборами та-

ковы, что мы можем обнаружить только вполне 

определенные частицы. Энергия и тип частицы мо-

гут изменяться наложением вакуумных осцилля-

ций. Протон, при своем движении, изменяет массу 

от нуля до удвоенной, принимая при этом все про-

межуточные значения разных масс (например, ме-

зонов). Поэтому, при рассеянии протонов друг на 

друге иногда возникают треки от рассеяния про-

тона на мезонах, которых в пучках вообще не было. 

В современных представлениях для объяснения 

этих процессов считают, что протон окружен ме-

зонной атмосферой чего, конечно, нет на самом 

деле. Например, протон при наложении флуктуа-

ций вакуума, может на короткое время превра-

титься в мезон или в любую другую частицу. Это 

же относится ко всем частицам.  

 
Рис.4. Квантовые измерения. 

 

Любое измерение, в конечном счете, базиру-

ется на обмене энергией и является необратимым 

процессом. Поэтому частица вмешивается в состо-

яние макроприбора, отдавая (или приобретая в слу-

чае приборов с инверсией) квант энергии  . 

Наилучшим измерительным прибором является та-

кой, в котором дискретная пороговая энергия  , 

характеризующая неустойчивость прибора, мини-

мальна. В гипотетических измерениях  =0 , т.е. 

наблюдатель своими приборами не влияет на ча-

стицу, и такой прибор имел бы 100% эффектив-

ность и мог бы регистрировать флюктуации ваку-

ума. Измерительный прибор должен быть устроен 

так, чтобы для осуществления его работы, в конеч-

ном счете, использовались только его классические 

свойства, другими словами, в нём постоянная 

Планка, после запуска начального процесса уже не 

играла никакой роли. Такой прибор был бы макси-

мально (но не полностью) освобождён от стати-

стичности. Таким образом, в измерениях, детек-

торы частиц являются теми системами отсчёта, по 

отношению к которым в квантовой теории опреде-

ляется состояние систем.  

Рассмотрим процесс взаимодействия частицы 

с макроприбором. Энергия частицы периодически 

меняется с частотой  B  и, кроме того, не нее слу-

чайным образом накладываются флюктуации ваку-

ума, которые дополнительно будут изменять энер-

гию частицы. Чтобы макроприбор зафиксировал 

частицу, ему необходимо "ждать", чтобы суммар-

ная энергия частицы 
2

  и флюктуации вакуума 

  превышала или равнялась порогу срабатывания 

макроприбора . Энергия флюктуации вакуума   

будет зависеть от общего числа частиц во Вселен-

ной и создается за счет всех существующих частиц. 

Ясно, что вероятность срабатывания макроприбора 

зависит от интенсивности огибающей волнового 

пакета (волновой функции). Если волновой пакет 

имеет малую амплитуду меньше пороговой энер-

гии, то вероятность срабатывания макроприбора 
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будет мала, так как нужна большая флуктуация ва-

куума, а ее вероятность мала. Понятно, что вероят-

ность обнаружения будет возрастать с увеличением 

амплитуды пакета. Теория квантовых измерений в 

УКТ разработана, а статистическая интерпрета-

ция волновой функции теперь строго следует из 

теории, а не постулируется как раньше [3-6,60]. 

Эта точка зрения автоматически требует, чтобы 

величина дисперсии флуктуаций вакуума была 

конечна, а это требует конечности вселенной. 

5. Унитарные Квантовые Иллюстрации 

 

Соотношение неопределенности возникает из-

за того, что энергия и импульс теперь - не кон-

станты, но периодически изменяются благодаря ис-

чезновению и появлению частицы [2-4, 14-16, 60]. 

Кроме того, из-за статистических законов измере-

ний макроприборами, нет возможности измерить 

что-нибудь точно благодаря непредсказуемым ко-

лебаниям вакуума. Но ГН мог бы предсказать коор-

динату, импульс или энергию пакета, если он будет 

наблюдать единственную частицу, то есть в случае 

отсутствия вакуумных флуктуаций. Наличие не-

предсказуемых флуктуаций вакуума делает все 

измерения в микромире принципиально стати-

стическими для любого наблюдателя. Точный 

прогноз ожидаемых событий требует точного зна-

ние величины вакуумной флуктуации в любой мо-

мент времени, что невозможно, поскольку тогда 

необходимо знать информацию о структуре и пове-

дении любых частица во Вселенной и управлять их 

движением. Механический детерминизм Лапласа 

уходит навсегда из будущей науки [7, 15, 16, 46, 

60]. Максвелл был прав, когда написал, что «истин-

ная логика нашего мира,- это вычисление вероят-

ностей». Огибающая пакета, появляющаяся при 

движении, из-за линейности происходящего, удо-

влетворяет принципу Гюйгенса. Это объясняет по-

явление у движущейся частицы связь с плоской 

монохроматической волной де Бройля, которая 

формально как бы распространяется в направ-

лении движения, что объясняет всем волновые 

свойства частицы. Парциальные волны (гармони-

ческие составляющие), мы рассматриваем как по-

стоянные участники дифракции и интерференции, 

но из-за принципа суперпозиции и линейности все-

гда обнаруживаем результат, с наложенной ди-

фракционной картиной от волны де Бройля. 

Линейные уравнения УКТ допускают инвер-

сию времени, т.е. формальную обратимость. На са-

мом деле, эта обратимость будет только в том слу-

чае, если рассматривается мир из единственной ча-

стицы. В реальном мире, при обращении времени, 

необходимо ещё и восстановление величины флук-

туации вакуума в данной точке для общей обрати-

мости процесса. Но для этого необходимо одновре-

менно обратить все процессы во Вселенной, что не-

возможно. Это не означает, что все квантовые 

процессы необратимы, обратимость может иметь 

статистический характер, и теперь направление 

стрелы течения времени определяется только 

энтропией. 

Огибающая пакета при движении, хотя и является 

монохроматической, но не существует в действи-

тельности как плоская волна с такими свойствами. 

В противоположность обычной квантовой теории, 

в УКТ теперь значительную роль играет фаза вол-

новой функции. В обычной КМ использовался 

квадрат модуля волновой функции, и фаза, вообще, 

выпадала из рассмотрения. Это всё легко увидеть 

на примере туннельного эффекта. Напомним чита-

телю эти хорошо установленное квантовое явление. 

Если есть достаточно узкий потенциальный барьер 

с высотой больше чем энергии частицы, то в клас-

сической механике она никогда не преодолеет ба-

рьер. Но в обычной квантовой теории, падающая 

частица с некоторыми вероятностями может отра-

зиться, а может и пройти. В квантовой механика го-

ворят, что частица для себя делает туннель в этом 

барьере, но детали этого строительно-проходче-

ского предприятия остаются в тени. Послушаем, 

что скажет ГН об этом процесса? Если частица при-

ближается к потенциальному барьеру в фазе, когда 

она почти исчезла то тогда она легко проходит че-

рез барьер, не взаимодействуя с его потенциалом с 

ним из-за линейности всех уравнений для очень ма-

лых амплитуд. Она просто появляется позади барь-

ера, без взаимодействия с ним, если ширина барь-

ера значительно меньше длины волны де Бройля. 

Она исчезла перед барьером и возникла позади 

него, и ей нет необходимости для этого делать тун-

нель. Если же она приближается в фазе с макси-

мальной величиной пакета, тогда она может быть 

отражена из-за нелинейного взаимодействия волн в 

области барьера. 

Вернемся к эксперименту с полупрозрачным зерка-

лом, обсужденным выше. С точки зрения УКТ, вол-

новой пакет (частица) разделится на зеркале, и 

часть его войдет в каждый луч, и это зависит от 

фазы пакета у зеркала и его структуры в этом месте. 

Мы получим, в общих чертах, два не равных фраг-

мента пакетов с меньшими величинами амплитуды, 

которые могут создать интерференционную кар-

тину. Изменение частоты фрагментов не последует, 

поскольку все процессы линейный, то есть они не 

зависят от амплитуды. Уменьшатся вероятности 

обнаружения фрагментов, так как необходима 

большая флуктуация вакуума для превышения по-

рога обнаружения счетчика. Следовательно, в ре-

зультате измерений, одиночная частица может 

быть потеряна или наблюдаться в обоих лучах од-

новременно. Появление двух частиц из одной - не 

должно смущать, поскольку энергия фрагментов 

будет восстановлена до полной частицы наложе-

нием флуктуаций вакуума. Утверждение Кванто-

вой Механики, что частица может одновременно 

находиться в различных местах, противоречило 

здравому смыслу в течение десятилетий без ка-

ких-либо объяснений, как вообще такое может 

быть? В рамках УКТ теперь все это правильно 

в принципе, но, главное, теперь понятно, как всё 

это происходит [60, 71]. 

В настоящий момент сложилось пикантное поло-

жение. Сделано очень много экспериментов (Бра-

уна Твисса, Клаузера и т.д.) из которых были сде-
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ланы выводы о том, что частицы всегда имеют от-

четливую тенденцию приходить в детекторы кор-

релированными парами(!) Этот результат подтвер-

ждает предлагаемую формулировку. Но забавно то, 

что в физике для объяснения этих экспериментов, 

опровергающих обычную квантовую механику, 

привлекаются специальные механизмы типа коге-

рентных состояний. Позже были сделаны экспери-

менты с отложенным выбором, и они также под-

тверждают развиваемую точку зрения. Описание 

этих экспериментов можно найти в журнале Scien-

tific American под названием «Квантовая филосо-

фия». И уже совсем недавно, экспериментально 

[67-69] обнаружен даже эффект деления электрона 

на 2 электрона (!) и если эти результаты являются 

правильными, то это самое прямое подтверждение 

УКТ и полная катастрофа для обычной квантовой 

теории. Но, к сожалению, никому в голову не при-

ходило так интерпретировать результаты всех по-

добных экспериментов, так как это формально за-

прещено законами сохранения энергии. Последний 

тщательно проверен при очень больших энергиях и, 

конечно, поскольку энергия в этом случае значи-

тельно больше энергии флюктуации вакуума, всё 

прекрасно выполняется. А при малых энергиях 

прямо этот вопрос не поднимался. Ещё раз скажем, 

что любой результат при малых энергиях для от-

дельной частицы является случайным, да и соотно-

шения неопределённостей не позволяют точно что-

либо измерить для одиночных частиц.  

Особо следует остановиться на неравенствах 

(или теореме) Белла. Имеется прекрасный обзор 

J.F. Clauser и A. Shimony [73, 74] на эту тему, кото-

рый, скорее всего, подтверждает развитую точку 

зрения. Поскольку развиваемая идея у многих ис-

следователей отсутствует, то, чтобы свести концы 

с концами уже вынуждены предположить сверхсве-

товые скорости [74] и даже фантастический про-

цесс «телепортации» и «телепатии» (см. в связи с 

этим теорему Kochen and Specker [63]). Несколько 

слов о запутанных частицах. Исследователям, по-

нимающим УКТ, никогда не придет в голову вво-

дить призрачное мистическое взаимодействие 

между связанными (запутанными частицами) 

настолько тривиально все это выглядит в рамках 

УКТ. 

В нашей модели, при столкновении любых ча-

стиц, если одна из них или обе исчезнут в точке 

встречи, то они должны пролетать друг сквозь 

друга без какого-либо взаимодействия. Так и про-

исходит на самом деле, - в протон-протонных взаи-

модействиях 6% частиц вообще не взаимодей-

ствует. Аналогичный эффект происходит в атоме 

водорода в состоянии минимума энергии. Хорошо 

известно, что это s-состояние не вращающееся, а 

модель Бора-Зоммерфельда правильно описывает 

спектр даже в релятивистском случае. Если мы при-

меним эту модель к s-состоянию электрона, то по-

лучим маятниковую орбиту, проходящую через 

ядро. Сегодня они исключены из рассмотрения как 

абсурдные. В УКТ понятно, что электрон просто 

колеблется вдоль прямой, проходящей через про-

тон, исчезая перед протоном и появляясь с его дру-

гой стороны. Все это позволило одному из авторов, 

рассматривать проблему дейтрон-дейтрон взаимо-

действия при малых энергиях и предсказать воз-

можность холодного ядерного синтеза [8, 12, 59].  

Реальный мир состоит из громадного числа частиц, 

движущихся друг относительно друга с различ-

ными скоростями. Парциальные волны таких ча-

стиц, складываясь вместе, создают реальные флюк-

туации вакуума, которые будут меняться самым 

случайным образом. В такой системе обнаружатся 

некоторые случайные частицы, обязанные своему 

появлению за счет энергии гармонических состав-

ляющих других частиц. Число таких "частиц-ижди-

венцев" будет все время меняться, они будут вне-

запно появляться, чтобы потом навсегда исчезнуть, 

ибо вероятность повторного возникновения очень 

мала. Не исключено, что все частицы обязаны друг 

другу своим существованием. Другими словами, 

если в каких-то объектах исчезает некоторое число 

частиц, то в других, в это же время, возникают ча-

стицы, за счёт вклада гармонических составляю-

щих от этих исчезающих частиц и наоборот. Одно-

временное существование всех частиц в отдельном 

объекте является призрачным, одни частицы в од-

ном объекте исчезают, в других появляются и в це-

лом этот объект только как бы существует, а на са-

мом деле, вообще ничего нет, один гигантский об-

ман, происходящий исключительно быстро. Как 

тут не вспомнить пьесу «Буря» Вильяма Шекспира:  

Мы созданы из того же вещества, 

Что наши сны. 

И сном окружена 

Вся наша маленькая жизнь. 

 

Ясно, что число частиц в такой теории не со-

храняется, и все происходящие процессы имеют 

случайную природу и она (вероятность), по-види-

мому, останется навсегда в будущей науке. Кванто-

вый объект становится классическим с увеличе-

нием своей массы за счет наложения множества 

волновых пакетов. Случай, когда все пакеты, со-

ставляющие тело, будут одновременно появляться 

и исчезать, невозможен, так как они имеют разные 

скорости и массы. Вот почему такая комбинация в 

целом окажется как бы стабильным и постоянным 

объектом, перемещающийся согласно классиче-

ским законам механики, хотя каждая частица опи-

сывается Квантовой Механикой. Это похоже на то, 

что все частицы во Вселенной обязаны своим су-

ществованием друг к другу, а сама Вселенная - 

просто математическая иллюзия, фокус.  
Принцип дополнительности хитро объясняет 

поведение частиц на полупрозрачном зеркале, ко-

гда падающие поодиночке частицы вдруг оказыва-

ются в обоих пучках сразу. Считается, что к зеркалу 

подходят частицы коррелированными парами, и 

одна из них проходит, а вторая отражается. Для 

этого используется эффект индуцированного излу-

чения, когда излучение одного атома увеличивает 

вероятность излучения другого атома испускать та-

кой же фотон, но это не всегда случается. Ясно, что 
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если мы не будем интересоваться природой ча-

стицы и рассматриваем её только, как неделимую 

точку, то принцип Дополнительности - правилен. 

Это - любопытный принцип и изумляет, как Нильс 

Бор мог его изобрести. 

 

 
Рис. 5. Эксперименты L. Wang – со сверхсветовыми скоростями. 

 

В течение последних лет были выполнены 

многочисленные эксперименты, где были обнару-

жены сверхсветовые скорости. Не вдаваясь в дис-

куссию, правильной ли является специальная тео-

рия относительности (об этом позже) заметим, что 

в УКТ возможны любые скорости, а скорость света 

не является максимально возможной.  

Рассмотрим пустое Эвклидово пространство, в 

котором частица распространяется вдоль оси Х. 

Так как в УКТ частица это - волновой пакет и может 

быть представлен как бесконечная сумма гармони-

ческих составляющих, которые существуют на оси 

Х, образно говоря на расстояния миллион световых 

лет вперед и назад. Теперь если мы устанавливаем 

на оси Х на огромном расстоянии специальное 

устройство, создающее аномальную дисперсию, 

тогда фотон может появиться на выходе этого 

устройства, поскольку гармонические компоненты 

переместились должным образом относительно 

друг друга. Самое интересное в этом процессе то, 

что ничто не перемещается между испущенным и 

восстановленным фотоном! Другими словами, 

стандартное определение скорости в УКТ устарело 

[14-16, 20, 26, 60].  

Такие эксперименты были выполнены не-

сколькими группами (в Беркли, Вене, Кельне, Фло-

ренции, и т.п.) когда наблюдали сверхсветовые ско-

рости. Наиболее интересными были исследовани-

ями Lijun Wang`s [27, 32] в которых обнаружена 

скорость в 310 раз превышающую скорость света 

(Рис. 5). Wang дает ту же интерпретацию, как и мы, 

но только для импульса света. Но это не совсем пра-

вильная интерпретация, поскольку в эксперименте 

огибающая светового импульса не искажается со-

вершенно, но это должно быть обязательно, и сам 

Wang с изумлением обращает на это внимание. Он 

полагает, что специальная теория относительности 

совершенно неправильна, но это не совсем так.  

Наша идея, что частицы являются волновыми 

пакетами - совершенно оригинальная идея для ми-

ровой науки. Волны на Рис.5 должны рассматри-

ваться как парциальные волны частиц, но не как 

волны спектрального разложения светового им-

пульса. Тогда вид светового импульса не будет ис-

кажен. 

Правильность уравнений УКТ подтверждена 

расчетами некоторых традиционных задачи фи-

зики. Впервые в мировой науке была вычислена по-

стоянная тонкой структуры (1/137) с большой точ-

ностью (0.3%) [9-11, 60, 62, 65]. Позже в 2007 были 

найдены массы многих элементарных частиц [17, 

19, 60, 62]. Между прочим, вычисленный спектр 

имеет частицу с массой 131.51711 GeV (L=2, m=2). 

При желании её можно назвать бозоном Хиггса.  

По обобщенным данным CERN+Tevatron 

масса бозона Хиггса лежит в области 125-140 GeV. 

Несколько позже были найдены еще 3 пентакварка. 

Значение каждой из этих масс - более чем 9 средне-

квадратичных отклонений. Один имеет массу 

4380±8±29 MeV и ширина205±18±86 MeV (наша 

теория масса=4315, 87 MeV (L=9, m=0)) тогда как 

второй более узкий, с массой 4449.8±1.7±2.5 MeV и 

шириной 39±5±19 MeV (наша теория масса 4496.65 

MeV (L=7, m=2)), третий Θ+ barion имеет массу 

1522±3 MeV (наша теория масса 1524.62MeV 

(L=12, m=0)). Номер Сообщения: CERN-PH-EP-

2015-153, LHCb-PAPER-2015-029. Все эти массы 

были вычислены еще в 2007 [16, 17, 19, 31, 60, 62]!  
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Табл.1 
(MeV) 

 mLM ,  
 Theory  Experiment  Notation  Error % 

 45,48M
 

 0.51099906   0.51099906   e  -- 

 10,16M
 

 105.6545640   105.658387   


  0.0036 

 4,18M
 

 135.8958708   134.9739   
0   0.683 

 0,23M
 

 137.2902541   139.5675  
 

  ,
 

 1.62 

 1,14M
 

 541.7587460   548.86   


  1.29 

 7,7M
 

 894.0806293   891.8  
 

0** ,KK 

 
 0.25 

 1,12M
 

 936.3325942   938.2723   p  0.206 

 4,10M
 

 957.1290490   957.2      0.0083 

 5,9M
 

 1110.473414   1115.63      0.462 

 6,8M
 

 1224.151552   1233 
 

0

1b  
 0.71 

 1,11M
 

 1271.916682   1270  
*K   0.14 

 4,9M
 

 1331.705434   1321.32   
   0.78 

 2,10M
 

 1378,127355   1382.8  
 

0  
 0.33 

 0,12M
 

 1524.617683   1522± 3   𝜃+barion   0.29 

 5,8M
 

 1549.444919   51540    1F
 

 0.28 

 6,7M
 

 1595.510637   1594 
 1  

 0.094 

 3,9M
 

 1601.282953   1600 
 

'
 

 0.08 

 6,6M
 

 1718.917400   1720  
 

3

0N
 

 0.06 

 1,10M
 

 1774.917815   1774  
 

*

3K
 

 0.051 

 4,8M
 

 1906.842877   1905  
 

5  
 0.096 

 2,9M
 

 1965.115639   1950 
 4  

 0.77 

 0,11M
 

 2092.497779   2100 
 4

 
 0.35 

 5.7M
  2195.695293   2190  N(2190)  0.25 

 4,7M
 

 2818.645188   2820 
 c  

 0.048 

 0,10M
 

 2954.549810  2980  


  0.85 

 5,6M
 

 3082.979571   3096 
 
J

  
 0.42 

 3,7M
 

 3543.664516   3556.3   


  0.35 

 5,5M
 

 3687.679612   3686.0  
 

'
 

 0.04 

 𝑀9,0  4315.87  4380±86  pentaquark  

 𝑀7,2  4436.65  4449.8±19  pentaquark  

 2,7M
 

 4496.650298   4415 
 

'''
 

 1.84 

 4,6M
 

 5642.230394  5629.6 
 b  

 0.8 

 3,5M
 

 9499.927309   9460.32   R`  0.41 

 1,6M
 

 10075.78271   10023.3    R``  0.523 

 0,7M
 

 10533.15222   10580   R```  0.442 

 2,2M
 

 131517.11 125000-140000  Higgs  

 0,0M
 

 6962274  ?  Dzhan  ? 

 (e – electron,  - muon, 
0 -  -meson, p proton etc.)  
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Таблица 2. Все теоретические массы от мюона 

до самой тяжелой частицы с именем Джан (MeV): 

105.655, 105.94, 106.241, 108.291, 108.997, 

109.597, 110.133, 112.784, 117.054, 118.136, 120.31, 

121.826, 122.664, 125.522, 125.71, 127.187, 127.237, 

127.306, 131.445, 133.013, 135.896, 137.29, 142.287, 

144.326, 145.96,147.309, 147.698, 149.62, 149.905, 

153.765, 153.827, 159.796, 162.135, 162.192, 165.33, 

172.249, 177.091,178.559, 178.758, 180.585, 180.895, 

187.69, 192.661, 192.917, 195.832, 199.852, 203.297, 

205.588, 209.097,218.681, 219.639, 221.135, 224.061, 

225.089, 231.432, 231.656, 241.805, 249.092, 252.972, 

253.184, 269.993,270.91, 276.443, 280.151, 281.016, 

289.488, 300.299, 301.848, 304.024, 314.364, 318.997, 

335.848, 339.955,341.136, 342.52, 349.235, 357.381, 

366.838, 373.402, 402.126, 408.316, 423.36, 423.429, 

432.83, 445.413, 459.388,461.593, 472.253, 504.945, 

521.772, 529.951, 531.566, 539.326, 541.759, 560.236, 

571.51, 606.559, 619.012,672.537, 686.757, 705.247, 

705.477, 730.141, 738.98, 812.354, 828.374, 866.997, 

894.081, 897.982, 915.038,936.333, 957.129, 996.316, 

1110.47, 1135.57, 1137.9, 1224.15, 1271.92, 1331.71, 

1378.13, 1524.62, 1549.43,1595.51, 1601.28, 1718.92, 

1774.92, 1906.84, 1965.1, 2092.5, 2195.7, 2334.9, 

2557.69, 2818.65, 2906.6, 2954.55, 3082.98, 3543.66, 

3687.68, 3832.21, 4300.87, 4315.87, 4496.65, 5642.23, 

6026.01, 6570.85, 6666.64, 7358.75,9219.36, 9499.93, 

10075.8, 10533.2, 12941.1, 16897., 18035.6, 18261.3, 

25000.7, 28935.4, 33698.9, 36955.4,54518.8, 71060.4, 

87704.5, 131517., 179100., 266419., 601983., 

1.20005e6 3.4545e6, 6.96227e7. 

Недавно(?) новая частица была открыта на 

Большом Адронном Коллайдере после столкнове-

ния двух протонов и их распада на две мюонные 

пары с образованием частицы с энергией 28 GeV. 

Эти частицы могут разрушить Стандартную мо-

дель. Частица с массой 28.9354 GeV была предска-

зана нами 12 лет назад [17] - Рис.6 и Табл.2.  

 
Рис.6.Пик в энергии на 28GeV. 

 

Тут потрясающая интрига. Спектр масс эле-

ментарных частиц рассчитан в 2007 [17, 19, 31, 62] 

и уже после был открыт Хиггсовский бозон. С ним 

связана неприятная для CERNа вещь. Они его 

массы не предсказали, и у них один детектор опре-

делил его массу в 125 GeV, а второй детектор дал 

130 GeV, наша теория дала 131.7 GeV, но CERN 

вспоминает только про 125 GeV!!! По объединен-

ным данным (LHC+Tewatron USA) масса Бозона 

Хиггса с вероятностью 99.99% находится в области 

125-140 GeV. Также нами были вычислены в 2007 

и значительно позже открыты два пентакварка, и 

они блестяще совпали с вычисленными величи-

нами [60]. Понятно, что в ссылках на предшествен-

ников нас как бы и нет.  

Вообще в научной политике CERN просматри-

ваются любопытные вещи. Руководство стоит на 

страже майнстрима, чтобы не потерять финансиро-

вание.… Вспомните только про сверхсветовые 

нейтрино…было столько шума…поскольку совре-

менная наука накрывалась медным тазом.… А чем 

все кончилось, - руководителя этой работы Antonio 

Ereditato и трех его заместителей заставили уйти из 

CERNа, а ошеломляющее открытие объяснили 

плохо подключенным кабелем… Тут сразу же воз-

никает подозрение, а что это за учебный цех, где 

150 человек не могут разобраться с подключением 

кабеля? Это CERN или ремесленное училище? 

Кстати, нам известно, что не все 150 участников 

эксперимента согласны с таким решением. И те-

перь, вообще, непонятно как быть с данными со 

сверхновыми звездами: при вспышках фиксируют 

сначала нейтрино, а уже потом через 3 часа прихо-

дит свет [34]? Кроме того, существует много экспе-
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риментов, где прямо измерены сверхсветовые ско-

рости [43-45, 57]… Дальше выплыло следующее: в 

CERNе до LHC был электрон-позитронный коллай-

дер… Один из исследователей Arno Heister обнару-

жил (с 3 сигмами) массу 30.4 ±1.78 GeV (см. Табл.2 

и Рис.6). Она у нас есть в таблице, но ему не дали 

набрать статистику до 5 сигма, так как такой распад 

противоречил стандартной модели… Он обиделся 

и опубликовал всё в arXiv.org. Там публикуют без 

рецензии.… В сети можно найти истории об этом…  

Современная Стандартная Модель и кванто-

вые теории поля даже не могут сформулировать эти 

проблемы математически. Особенно отметим, ко-

гда мы нашли спектр масс и заряд электрона, время, 

к нашему большому удивлению, вообще не вошло 

в окончательные уравнения, и снова остается Нью-

тоновским. Время существует только в нашей го-

лове для описания динамических событий, а 

природа об этом понятия не имеет [57, 60, 71]. В 

УКТ все взаимодействие и рождение частицы, рас-

сматриваются как эффект дифракции пакетов друг 

на друге из-за нелинейности. Аналитическое ре-

шение таких задач потребует новые математи-

ческие методы, и сегодня даже не ясно как к 

этому приступить. 

 

6. Приближенное Уравнение с Осциллирую-

щим Зарядом 

 

Существуют жесткие правила в современной 

теоретической физике. Любая новая теория должна 

включать классические результаты. Это строго вы-

полняется, поскольку релятивистские уравнение 

Гамильтона-Якоби и уравнение Дирака прямо сле-

дуют из УКТ. Затем в линейных уравнениях УКТ, 

масса была заменена полной энергией покоя ча-

стицы поделенной в квадрат скорости света, и по-

явилась система 32 нелинейных интегро-дифферен-

циальных уравнений. Эти уравнения [9-11, 60, 65] 

были получены в 1984, но только в 1988, было ре-

шена безразмерная скалярная версия этого уравне-

ния, что позволило впервые вычислить постоянную 

тонкой структуры - 1/137 с точностью 0.3% [9-11, 

60, 65]. В нашем подходе оказалось, что интеграл 

по всему объему от квадрата волнового пакета ока-

зался равным безразмерному электрическому за-

ряду. Но в УКТ такой пакет (заряд) осциллирует и 

тогда, величина заряда будет осциллировать не 

только во времени, но его величина будет также за-

висеть от координаты и скорости. Естественно, сле-

дующим шагом было записать уравнение Ньютона 

как уравнение движения такого заряда во внешнем 

поле. В таком подходе особенно наглядно объясня-

ется туннельный эффект: когда движущаяся ча-

стица приближается к потенциальному барьеру, в 

такой фазе, когда заряд очень мал, то мала и оттал-

кивающая сила и частица легко пройдет через ба-

рьер. Наоборот, когда заряд оказывается большим 

у барьера, сила отталкивания велика и частица мо-

жет отразиться. Численное решение таких уравне-

ний [14-16, 20, 21, 39] для наиболее общих кванто-

вых задач, дают такие же результаты, которые были 

получены в Квантовой Механике. Между прочим, 

эти уравнения были также получены из уравнения 

Шредингера для малых кинетических энергией [14- 

16, 21-23, 60]. 

Вскоре, после вычисления величины постоян-

ной тонкой структуры, возникло уравнение с ос-

циллирующим зарядом, которое вначале было про-

сто постулировано [53, 54] и применено к задаче 

взаимодействия дейтронов друг с другом для опи-

сания процесса холодного ядерного синтеза [12, 

13]. При этом главная задача в преодолении чрез-

вычайно высокого кулоновского барьера, запреща-

ющего ядерные реакции при очень малых энергиях, 

интуитивно решалась очень просто: если частица 

подходит к отталкивающему потенциалу в такой 

фазе, когда заряд мал и продолжает уменьшаться, 

то частица такой барьер преодолеет. 

Постулированное впервые в [12, 13, 21, 60] 

уравнение движения частицы с осциллирующим за-

рядом имеет вид: 

 






















 0

2

2

2

2

2
cos2 

dt

dm

dt

dmt
UQ

dt

d
m

rrr
rgrad

r


   (1)  

 

Где m, Q, r масса, заряд и радиус вектор ча-

стицы, U(r)-внешний потенциал, 0 -начальная 

фаза. Поскольку UgradE  , и для электромаг-

нитного поля существует ещё и магнитное поле, то 

надо было бы учесть силу Лоренца  HvF 
c

Q

. В электромагнитной волне Е и Н одинаковы, для 

малых энергий величина 0
c

v
 и силой F можно 

пренебречь. Множитель 2 в (1) необходим для кор-

ректного перехода к уравнению классической меха-

ники и возникает из-за того, что средний заряд бу-

дет в 2 раза меньше. Переход от квантовой меха-

ники к классической, обычно достаточно строгий, 

тем не менее, встречает ряд трудностей. Так име-

ется серьезная проблема, которую обычно «заме-

тают под ковер». Например, концепция спина, ко-

торую ввели Г. Уленбек и С. Гаудсмит в 1925 году 

на основе анализа спектроскопических данных. Для 

того чтобы объяснить эти данные необходимо 

предположение о том, что у электрона есть соб-

ственный механический момент импульса 
2


и свя-

занный с ним магнитный момент равный магнетону 

Бора 
mc

e
B

2


 . Такие же величины были полу-
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чены позже из уравнения Дирака. Отношение маг-

нитного момента к механическому равно 
mc

e
 . 

Эта величина   является аномальной и в 2 раза 

больше, чем в случае орбитального движения элек-

трона в любой классической системе -
mc

e

2
. При-

чина такого расхождения никогда не объясняется, 

но мы теперь понимаем, что это связано с осцилля-

циями и усреднениями. После усреднения осцилля-

ций все проблемы исчезают. 

Кроме того, существует другая очень похожая 

аномалия, о которой вообще даже не упоминают в 

физической литературе и она связана с кинетиче-

ской энергией частицы. Пусть частица массы m 

движется со скоростью V , появляющаяся длина де 

Бройлевской волны   и энергия E будут равны 

mV

h
 , E , 

где 
2

h
 . Частица, имеющая скорость V, 

пройдет путь равный   за время T (период): 

2mV

h

V
T 


 

T

1
  

Теперь можно найти энергию частицы:  
2mVhE   , 

Эта величина в два раза больше обычной кине-

тической энергии. Понятно, что такое расхождение 

так же, как и в предыдущем случае, связано с ос-

цилляцией и усреднением массы.  

Тем не менее, оставалась большая неудовле-

творенность, так как уравнение (1) просто постули-

ровалось. Кроме того, не все частицы являются за-

ряженными, и это сильно ограничивало использо-

вание такого уравнения. Несколько позже [16, 60] 

это уравнение было «получено» из уравнения Шре-

дингера и стало понятным, что возможно осцилли-

рует масса или удельный заряд. Однако мы для про-

стоты будем продолжать использовать термин ос-

циллирующий заряд. Ещё А. Пуанкаре заметил, что 

если заряд и массу частицы увеличивать или умень-

шать в одинаковое число раз, то это никак не ска-

жется на уравнениях движения и заметить это экс-

периментально нельзя. 

Но есть и интересные различия. Такие уравне-

ния движения для осциллирующего заряда впервые 

нами введены в физику, и они отличаются от клас-

сических законов движения – в них нет инвариант-

ности уравнения движения относительно трансля-

ций по времени и координате. Это означает отсут-

ствие великих законов сохранения для 

импульса и энергии отдельной частицы. Но они 

появляются в УКТ, а затем и в классической ме-

ханике после осреднения по ансамблю частиц. 

Это было проверено численными вычислениями 

для разных случаев рассеяния на разных потенциа-

лах. 

 

7. Соотношения Неопределенностей 

 

Теперь выведем соотношение неопределенно-

стей [14-16, 60]. Поскольку, частица (волновой па-

кет), дважды появляется и исчезает на длине де 

Бройля, а вероятность её обнаружения достаточно 

большая только в области максимума волны де 

Бройля, то координата такого пакета имеет ошибку: 

2


x  и тогда 

2

h
Px 

 

При измерении модуля импульса сразу же воз-

никает ошибка ∆P=2P и

 

hPx   

Утверждения стандартной квантовой меха-

ники, что квантовые частицы вообще не имеют тра-

екторий, становится более понятным и в этих сло-

вах много истины. Во-первых, так можно говорить 

о странном движении частицы с осциллирующим 

зарядом. Во-вторых, любой волновой пакет спосо-

бен в течение своего движения разделиться на не-

сколько частей. Каждая из этих частей, может сло-

житься с флуктуацией вакуума, и возникнут новые 

частицы. Некоторые частицы могут исчезнуть со-

всем и внесут свой вклад хаос вакуума. Но в любом 

случае, лучше иметь более ясные идеи конкретного 

поведения частицы, чем использовать туманные 

фразы об отсутствия траектории. 

 

8. Гармонический осциллятор в УКТ. 

 

Численное решение уравнения с осциллирую-

щим зарядом кроме обычных стационарных реше-

ний в параболической яме дает еще 2 новых реше-

ний [13, 60], которые показаны на Рис.6. Эти новые 

удивительные решения были названы «Родильный 

дом» и «Крематорий». В первом случае, энергия ча-

стицы может неограниченно возрастать, если даже 

задать очень малую начальную энергию в виде ма-

лых флуктуаций. По существу такое решение опи-

сывает творение вещества. Второе решение описы-

вает исчезновение энергии или материи. Эти реше-

ния логически независимые и сценарий развития 

событий зависит кроме координаты и скорости, 

ещё и от начальной фазы, чего нет в обычной тео-

рии. Другими словами, решение «Родильный дом» 

описывает рождение вещества, а другое, исчезнове-

ние материи и энергии. Можно сказать, что УКТ 

описывает создание вещества и Вселенной, но не в 

результате Большого Взрыва. Вселенная не дана 

нам в статической форме. Она могла возникнуть та-

ким способом и постоянно развивается, захватывая 

веществом все большее пространство.  
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Рис. 6. Гармонический осциллятор в УКТ 

 

 9. Новые Источники Энергии 

Во всех экспериментах локальный закон сохране-

ния энергии и импульса в индивидуальных кванто-

вых процессах выполняется только при высоких 

энергиях. При малых энергиях, это не так из-за со-

отношения неопределенностей и стохастической 

природы предсказаний квантовой механики для 

одиночных процессов. Вот почему идея глобаль-

ных, но не локальных законов сохранения, неза-

метно присутствует в Квантовой Механике и не яв-

ляется новой. В стационарном состоянии у кванто-

вого гармонического осциллятора скорости 

частицы при отражении от стенок потенциальной 

ямы равны. Но в УКТ возможны и другие решения 

для частицы в потенциальной яме. В этих решениях 

скорость частицы после каждого отражения умень-

шается, тогда это соответствует решению «Крема-

торий», но если скорость возрастает, тогда это со-

ответствует решению «Родильный дом». Какой 

сценарий будет происходить в действительности, 

зависит от начальной фазы волновой функции и 

энергии частицы. 

В УКТ ограничивается понятие для замкнутых 

систем, поскольку эта идеализация менее полезна. 

Во всяком случае, вся современная наука, включая 

Квантовую Механику, основана на общих законах 

сохранения. Тем не менее, есть трудная ситуация в 

Квантовой Механике. Дело в том, что общие за-

коны сохранения следует только из Ньютоновской 

механики. Квантовая механика строилась по об-

разцу классической механики и включила её в про-

крустово ложе этих законов. В результате оказа-

лось, что все процессы имеют статистическую при-

роду, а Законы Сохранения выполняются только 

для ансамблей частиц. Но как рассматривать оди-

ночные частицы, с их индивидуальными процес-

сами? Теперь, для одиночных частиц Законы Со-

хранения не следуют из квантовой механики, по-

скольку индивидуальные события совершенно 

случайные. Создатели Квантовой Механики хо-

рошо это понимали. Чтобы уклониться от этого во-

проса, было заявлено, что Квантовая Механика 

не описывает одиночные события (!?) подробно 

см. раздел 10. 

Обсудим следующий эксперимент. Для про-

стоты будем оперировать классической идеализи-

рованной абсолютно упругой частицей и абсо-

лютно упругой стенкой. Если частица ударяется о 

стенку, то скорость отраженной частицы будет все-

гда равна скорости падающей частицы. В случае 

квантовой частицы, скорость после отражений бу-

дет иметь целый спектр значений при равных 

начальных условиях. Будут отраженные частицы со 

скоростью больше падающей, меньше падающей 

или равной падающей. Так процесс выглядит в 

обычной квантовой механике. Но если просумми-

ровать скорости по всему ансамблю отраженных 

частиц, то они будут равны сумме скоростей всех 

падающих частиц. Ответим на следующий вопрос: 

что случиться, если мы установим другую стенку 

напротив первой так, чтобы скорость увеличива-

лась после каждого отражения? Мы должны полу-

чить повышение энергии частицы без любого 

внешнего влияния. Энергетические системы буду-

щего должны решать вопрос о создании определен-

ных начальных условий для многочисленного ко-

личества частиц, чтобы реализовывать только ре-

шение «Родильный дом», а решение «Крематорий» 

должно быть по возможности задавлено. В УКТ это 

можно сделать выбором начальных фаз и геомет-

рии системы. 

Таким образом, если мы используем идеи 

УКТ, то не существует общего запрета для созда-

ния квантового "perpetuum mobile"[64-66, 71]. 
Формально такого запрета в обычной Квантовой 

Механике также нет, поскольку нет законов сохра-

нения для одиночных процессов при малых энер-

гиях. Другими словами, Квантовая Механика также 

имеет формальные возможности, для получения 

энергии управляя как-то вероятностью процесса. 

Но УКТ предоставляет сегодня большие возможно-

сти и предлагает пути для управления величиной 

вероятности, если создавать потоки частиц с одина-

ковой фазой. Вычислительными методами реше-

ний уравнений с осциллирующим зарядом было по-

казано, что если суммировать процессы по ан-

самблю частиц с разными фазами, то суммарные 

скорости падающих и отраженных частиц равны с 

высокой точностью для самых разных потенциа-

лов. Но эта проблема очень сложна и требует даль-

нейших исследований, так как все это зависит от 

начальных условий: скорости, фазы, координаты. 

Философски абсолютно неприемлемы любые кате-

горичные запреты типа невозможности создания 

perpetuum mobile. Если навсегда убедить в этом 

всех, то законы сохранения и запреты на perpetuum 

mobile останутся незыблемыми на протяжении всех 
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цивилизаций, пока существует человечество. Ко-

нечно, похороны Законов Сохранения могут сильно 

затянуться. Кстати, мы и не собираемся, это делать, 

и, может быть, наша статья это просто расчистка 

места для будущей могилы, а пышные похороны со 

всеми подобающими почестями осуществят буду-

щие поколения. С другой стороны, безусловно, эти 

законы навсегда из жизни никогда не уйдут и, несо-

мненно, будут постоянно применяться, но будут 

сначала небольшие области науки и техники, где 

этих законов будет явно недостаточно. Вопрос о 

том существует ли законы сохранения в глобальной 

форме (то, что он локальным не является, мы уже 

показали) остается открытым? Ведь ничто, кроме 

инерции человеческого мышления к этому не под-

водит. А эта инерция основана на ньютоновских за-

конах, которые уже давно заменены квантовыми. 

Инерция мышления приводит к тому, что если при 

решении уравнений движения появляется избыточ-

ная энергия, то тут же возникает вопрос, откуда она 

взялась? Конечно, если частица (например, фотон) 

падает на полупрозрачное зеркало, то в результате 

пакет делится на две половинки, и они за счет нало-

жения флюктуаций вакуума будут зафиксированы 

фотоумножителями, как полноценные фотоны. В 

результате энергия как бы взята из вакуума: вместо 

одного фотона появилось два. Другой фотон может 

разделиться на зеркале на две половинки, но они не 

будут зафиксированы счетчиками и их энергия как 

бы уйдет в вакуум. Один раз мы заняли энергию у 

вакуума, а потом столько же в другом акте вакууму 

отдали. Так можно думать и, наверное, этот про-

цесс имеет место. Но если рассматривать уравнение 

с осциллирующим зарядом, то там, при решении за-

дачи о движении закона сохранения для энергии и 

импульса в принципе нет, а вакуумные флюктуации 

тут вообще не при чем, уравнения об этом ничего 

не знают. А вопрос, откуда взялась энергия? проис-

ходит от инерции нашего мышления и по существу 

является атавизмом, навязанным ньютоновской ме-

ханикой. Последняя появляется в результате пре-

дельного перехода из квантовой механики, которая 

более фундаментальна. 

Любопытно, что даже в логическом определе-

нии энергии уже заложена бомба. Если энергия не-

что, что не может возникнуть, не может исчезнуть 

и всегда просто переходит из одной формы в дру-

гую, то единственная величина, которая этому 

условию удовлетворяет, есть нуль. Мы далеки от 

мысли, что энергия не существует. Но проблема су-

ществования решается в разных философских си-

стемах по-разному, но кажется, что самым правиль-

ным подходом является математический: объект 

существует, если он свободен от противоречий. 

Энергии с этим не повезло и при таком подходе она 

должна быть нулем. Понятно, что вырабатываемая 

цивилизацией энергия в практически любой форме 

почти вся оказывается на тепловой свалке. Появле-

ние perpetuum mobile не приведет к тепловым кли-

матическим изменениям в будущей цивилизации, 

так как возможно использовать что-то вроде холо-

дильников, основанных на решении «Крематорий», 

в которых тепло будет исчезать. 

Опыты Андреа Росси на его установке E-Cat 

[56] взбудоражили всю мировую общественность. 

Трудно подделать выделение энергии при величи-

нах до 1МВт. Нам невозможно сделать окончатель-

ную оценку происходящих процессов, так как от-

сутствуют важные детали, и ничего кроме публика-

ций в интернете нет. По отрывочным сведениям, 

устройство представляет собой керамическую 

трубку с порошком обычного никеля, куда под дав-

лением закачан водород. При пропускании тока че-

рез эту трубку очень долго выделяется тепло (в ты-

сячу раз больше чем при любых химических реак-

циях в таком объеме) и на 1 Вт потребляемой 

электрической энергии (ее практически всю можно 

превратить в тепло) выделяется от 4 до 50 Вт теп-

ловой. Эксперты, проделавшие эти эксперименты 

из Швеции и Швейцарии, однозначно утверждают, 

что громадное избыточное тепло есть, а вот меха-

низм происходящих процессов абсолютно непоня-

тен, так как нет никакой радиации. Анализ порошка 

оставшегося никеля показал наличие меди. Для 

полного понимания происходящих процессов хо-

рошо было бы иметь электронно-микроскопиче-

ские снимки порошка перед использованием и по-

сле. Тем не менее, простые выводы на основе УКТ 

можно сделать. Удивительно, но идет ядерная реак-

ция  

𝑁𝑖62 + 𝑝 → 𝐶𝑢63 
которая просто невозможна в обычной кванто-

вой теории, но возможна в УКТ. По законам обыч-

ной ядерной физике на основании изменения мас-

совых чисел эта реакция эндотермическая, т.е. ни-

какой энергии не выделяется. По УКТ это 

совершенно новый тип ядерных трансмутаций, 

- протон с очень малой энергией проникает 

вглубь ядра. Происходит как бы туннельный 

эффект, одно стабильное ядро превращается в 

другое стабильное ядро, но никакого выделения 

энергии не происходит, это явление подробно 

описано в [14-16, 30, 36, 60]. Происхождение тепла, 

по-видимому, связано с процессами, описывае-

мыми решениями «Родильный дом». Протон или 

другой свободный атом (это может быть даже ни-

кель) попадает в каверну в зерне порошка никеля 

(для такого процесса нужны каверны определенных 

размеров) и при реализации решения «Родильный 

дом» выделяется тепло, это описано в [14-16,60]. 

Таких явлений было обнаружено много. А ядерные 

трансмутации в таких опытах не связаны с выделе-

нием тепла, так как продуктов ядерных реакций 

всегда недостаточно для наблюдаемых тепловых 

эффектов. Время поставит точку в этих процессах. 

Кроме того, в Швейцарии есть устройство - 

Testatik MachineM/L Converter from religious group 

«Methernitha» (Адрес: Methernitha, CH-3517 Linden, 

Switzerland, phone: +41 31 97 11 24). Такие машины 

существуют сегодня в Швейцарии в городке Лин-

ден вблизи Берна. Часть этого городка принадле-

жит Религиозной Христианской Коммуне, которая 

огорожена и тщательно охраняется. В этой Ком-

муне примерно 250 членов, многие из которых яв-

ляются физиками, выпускниками Университетов 
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Женевы, Лозанны и Берна. Но это не только иссле-

довательская Лаборатория, здесь также свой Теле-

визионный Центр, киностудия, небольшой завод по 

производству мебели, мастерские, гаражи, жилые 

дома и другие обеспечивающие службы. Как Вы, 

наверное, уже догадываетесь, никакой электро-

энергии это сообщество не потребляет, и этот факт 

является самым точным, во всей этой истории, так 

как на счета местной электростанции, обеспечива-

ющей энергией весь городок, никаких денег от них 

не поступает, что выяснили дотошные журналисты. 

Просто у них в подвале одного из домов сооружена 

собственная электростанция, которая и производит 

электроэнергию… из ничего. Изобретатель этого 

неисчерпаемого дарового источника энергии по-

стоянного тока швейцарский физик (Paul Baumann) 

Пауль Бауманн (по другим источникам он часов-

щик) создал свой первый опытный образец в Швей-

царской тюрьме, когда был в заключении более 20 

лет (!) назад. К сожалению, не удалось узнать, за 

что он попал в такое не самое лучшее для творче-

ской работы место, но, возможно, это происходило 

из-за плохого понимания английского. Кратко опи-

шем, что представляют собой эти фантастические 

установки: они созданы четырех типов (размеров) 

на мощности 0.1, 0.3, 3 и 10 кВт. Установка внешне 

очень напоминает стандартную электростатиче-

скую машину с Лейденскими банками, широко ис-

пользуемую в физических демонстрациях. В ней 

два акриловых диска с наклеенными из тонкого 

алюминия 36 узкими секторами, которые враща-

ются в разные стороны. В первых образцах в каче-

стве дисков были использованы обычные грампла-

стинки. Машина запускается путем толчков паль-

цами дисков в противоположные стороны. 

Скорость вращения 50-70 об/мин. После запуска 

диски вращаются самопроизвольно и могут быть 

легко остановлены пальцами, при этом развиваемое 

напряжение постоянного тока около 300 - 350В, при 

токе до 30А. Механическая энергия, затрачиваемая 

на вращение (по измерениям профессора Маринова 

это всего около 100 мВт), в сотни тысяч раз меньше 

вырабатываемой электрической энергии. Самая 

большая установка на 10 кВт имеет диаметр пласт-

массовых дисков более 2 м, а самая маленькая 20 

см, вес установок достаточно мал, так 3 кВт машина 

весит около 20 кг. При этом процесс разделения за-

рядов (на который надо тратить энергию!) почти не 

тормозит диски. Подключение нагрузки в виде 

лампы на 200 Вт также не изменяет скорости вра-

щения. Никакого охлаждения или нагревания воз-

духа и деталей машины во время длительной ра-

боты не происходит, только слабый запах озона. Та-

кая система бесшумна, компактна и экологически 

абсолютно чистая. 

В 1989 году профессор Маринов публикует 

книгу «Тернистый путь к правде, - документы о 

нарушении законов сохранения» в издательстве 

International Publishers East-West, в которой имеется 

масса фотографий, отчет об измерениях, описание 

устройства и организует при этой Коммуне науч-

ную группу «Свободная Энергия» (Methernitha 

Group Stefan Marinov Free Energy) [43]. В этой 

книжке есть любопытные слова: «Я могу подтвер-

дить без малейшего сомнения: эта машина есть 

чистейшее классическое perpetuum mobile. После 

сообщения начального толчка она продолжает 

сколько угодно долго самостоятельно вращаться и 

при этом постоянно вырабатывает электриче-

скую энергию в количестве 100 ватт.… В такой 

машине мотор и генератор, разъединяющий за-

ряды, соединены вместе…. Однако, остается до 

сих пор неясным, как все это может происхо-

дить…» Насколько нам известно, пока подобную 

установку не удалось кому-нибудь построить в дру-

гих местах. Сейчас примерно ясно, как построена 

эта установка, её идея так же неожиданная и гени-

альна, как и идея колеса, которое в окружающем 

нас естественном мире отсутствует.  

Покажем только, что существование такой 

установки находится в полном согласии с УКТ. 

Естественно, что установка работает на принципе 

разделения зарядов. Пусть имеются две изолиро-

ванные от Земли и друг от друга металлические 

сферические поверхности с отверстием. Если мы, с 

помощью изолированной палочки, перенесём пер-

вый электрон с шара А на внутреннюю поверхность 

шара B через отверстие, то возникнет разность по-

тенциалов и если мы будем переносить второй и по-

следующие электроны, то шар А будет притягивать 

переносимый заряд, а шар B будет его отталкивать 

и на все это придётся потратить энергию при пере-

мещении зарядов (Рис.7). Напомним, что по суще-

ствующей теореме о циркуляции всё это невоз-

можно, на работу по перемещению заряда будет за-

трачена та же самая энергия, которая затем будет 

высвобождаться при протекании электрического 

тока, появляющегося от разделения зарядов. Но в 

УКТ теорема о циркуляции для одиночного элемен-

тарного заряда не выполняется. Поэтому, можно 

так выбрать время и путь, по которому второй заряд 

будет переноситься, когда величина заряда в тече-

ние переноса будет близка к нулю, а значит, будет 

близка к нулю электростатическая сила и есте-

ственно работа по переносу и разделению зарядов. 

Например, можно не выбирать путь, а ждать, когда 

заряд уменьшится до нуля и потом быстро его пе-

ремещать, а когда заряд возникнет тут же прекра-

щать это занятие. А можно должным образом вы-

брать путь и скорость. Вариантов много. По-види-

мому, это и реализовал Paul Baumann, который пока 

официальной науке почти неизвестен, и его сегодня 

можно утешить только тем, что изобретатель ко-

леса вообще никогда не будет известен. Проблема, 

как это всё технически устроить простым спосо-

бом, это вопрос техники. 
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Рис.7. Работа по переносу заряда в УКТ зависит от пути 

 

В Техническом Университете МАДИ (Москва) 

профессор В.И. Участкин читает лекции по «Уни-

тарной Квантовой Теории и новым источникам 

энергии». Вот его шуточное объяснение: «Рас-

смотрим мешок картофеля, с массой - m. Если мы 

перенесем мешок на 4 этаж высотой - h, то затра-

тим работу против гравитационного поля mgh. И 

если мы бросим мешок вниз, то получим кинетиче-

скую энергию(mv^2)/2, и эти количества равны. Но 

мы можем переносить не целый мешок, но каждый 

картофель поодиночке. Работа по переносу одной 

картофелины зависит от пути времени, скорости 

координаты. Их можно выбрать так, чтобы ис-

траченная работа была минимальна или рана 

нулю. Если Вы перенесете целый мешок, таким об-

разом, то можете получить (mv^2)/2>mgh.» 

10. Законы Сохранения в Унитарной Кван-

товой Теории 

 

Изобретатели и мошенники всех рангов и ма-

стей очень долго пытались построить или хотя бы 

спроектировать вечный двигатель (perpetuum mo-

bile), т.е. воображаемую машину, которая произво-

дит работу без подвода энергии извне. Петр I даже 

учредил Императорскую Российскую Академию 

Наук для таких изысканий (см. В.Л. Кирпичев, Бе-

седы о механике, Гостехиздат, 1951, стр.289), но в 

современной Российской Академии Наук страшно 

не любят вспоминать это обстоятельство. С другой 

стороны, Французские Бессмертники в 1755 году 

приняли решение вообще не рассматривать ника-

кие проекты вечных двигателей и, вроде бы, они 

пока ни разу не ошиблись. Исключение только со-

ставляет история с D.Bernoulli, которому Француз-

ская Академия присудила премию за математиче-

ское доказательство того, что судно с двигателем и 

гребным винтом никогда не сможет иметь скорость 

больше, чем у парусника!  

Блестящие успехи классической термодина-

мики еще больше укрепили святую веру всего че-

ловечества в Божественную Непогрешимость Зако-

нов Сохранения и сегодня, считается почти непри-

личным, подвергать сомнению эти законы. Прежде 

всего, выясним происхождение законов сохранения 

в обычной механике. Почти в любом учебнике 

можно обнаружить, что Закон Сохранения Энергии 

(ЗСЭ) следует из однородности времени, Закон Со-

хранения Импульса из однородности пространства, 

а Закон Сохранения Момента импульса из изотро-

пии пространства. Поэтому у многих складывается 

впечатление, что сами законы сохранения следуют 

из свойства пространства-времени, которое сегодня 

в науке, несомненно, релятивистское понятие. Но, 

например, момент импульса уже не есть реляти-

вистское понятие. Поэтому такой узкий подход не 

является вполне корректным и нужно обязательно 

привлекать второй закон Ньютона или уравнение 

релятивистской динамики и замкнутость системы. 

Да и сами требуемые свойства пространства-вре-

мени часто также трактуют неправильно. Напри-

мер, утверждается, что однородность времени озна-

чает просто равноправие всех моментов времени, а 

однородность и изотропность пространства есть 

равноправие всех его точек и отсутствие выделен-

ного направления в пространстве (все направления 

эквивалентны) соответственно.  

Но такие утверждения в буквальном смысле 

просто ошибочны. Например, для многих механи-

ческих систем направление к центру Земли или го-

ризонтальное принципиально разные (маятниковые 

часы просто не будут идти). То же самое можно 

утверждать про тело, находящееся на вершине 

горы, оно может само скатиться вниз, но никогда в 

классической механике само на вершину не подни-

мется. Да и для человека, когда он молод или стар, 

эти моменты совсем не эквивалентны. Поясним, 

как это все надо понимать. Однородность времени 

подразумевает, что если в любые два момента вре-

мени в одинаковых замкнутых системах поста-

вить два одинаковых эксперимента, то их резуль-

таты не будут отличаться. Однородность и изо-

тропность пространства означает, что если 

замкнутую систему перемещать из одной части 

пространства в другую, или ее по-разному ориен-

тировать, то ничего не изменится.  

На самом деле, однородность времени и про-

странства, как и изотропность, являются вто-

ричными или простыми следствиями из меха-

ники Ньютона. Покажем это. Вывод фундамен-

тальных законов сохранения энергии и импульса из 

уравнения Ньютона идейно очень прост: 

Запишем основное уравнение динамики в виде 

dt

dP
F 

    (2)
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Для замкнутой системы F=0 (никакие внешние 

силы не действуют) и интегралом этого уравнения 

будет  

ConstP  

закон сохранения импульса. 

Теперь возьмем основное уравнение динамики 

в виде: 

dt

d
mm

v
aF   

и умножим его скалярно на v 


















 

 22

23

1

3

1

mv

dt

dv

dt

d
mv

dt

dv
m

dt

d
m i

i

i

i

iv
v

vF

 

где v модуль вектора скорости v. Для замкну-

той системы F=0 и интегралом уравнения будет  

Const
mv


2

2

 

одна из форм закона сохранения энергии. 

Из определения момента импульса для ча-

стицы 

 PrL    
 (3)

 

Дифференцируя обе части по t, получим 




















dt

d

dt

d

dt

d P
rP

rL
 

Так как вектор импульса параллелен вектору 

скорости, то первая скобка равна нулю. На основа-

нии уравнения (3) и определения центральной 

силы, как не создающей момента получаем 

  0Fr  или L=Const. 

В случае центральной силы в незамкнутой си-

стеме момент импульса сохраняется по величине и 

направлению. Закон сохранения момента импульса 

для замкнутой системы получается так же как закон 

сохранения импульса из уравнения динамики вра-

щательного движения: 

dt

dL
M   

Для замкнутой системы момент сил M=0 и ин-

тегралом этого уравнения будет закон сохранения 

момента импульса 

L=Const 

В релятивистской динамике появление зако-

нов сохранения энергии и импульса по отдельности 

легко могут быть получены из релятивистского со-

отношения для энергии и импульса 
42222 cmcPE   

Член 
42cm является инвариантом, т.е. одина-

ков во всех системах отсчета. Другими словами это 

некоторая константа. Можно записать это уравне-

ние несколько в другой форме 

ConstcPE  222
 

Чтобы уравнение удовлетворялось можно по-

требовать 

ConstE   и ConstP   

А это не что иное, как законы сохранения для 

энергии и импульса. Тут есть и другой вариант, но 

мы к нему, может быть, вернемся в будущем. Но 

строго, в релятивистской механике существует за-

кон сохранения вектора 4-импульса 
P , но на этих 

деталях мы пока останавливаться не будем. 

В классической теории, закон сохранения 

энергии утверждает, что энергия замкнутой си-

стемы остаётся неизменной, так что, если обозна-

чить энергию такой системы в момент t=0 через 0E

, а в момент t через tE , то tEE 0 . 

В стандартной квантовой теории закон сохра-

нения энергии формулируется совершенно анало-

гичным образом. В обычной квантовой механике 

мы имеем те же интегралы движения, что и в клас-

сической механике. Некоторая величина L будет 

интегралом движения, если 

0

















LH
t

L

dt

Ld
,

   

(4) 

Так как 






 

LH ,  определяется коммутатором 

оператора 


L  и оператора Гамильтона, то всякая ве-

личина L, не зависящая явно от времени, будет ин-

тегралом движения, если ее оператор коммутирует 

с оператором Гамильтона. Когда величина L не за-

висит явно от времени, тогда первое слагаемое в (4) 

обращается в нуль. Остается  

0












LH
dt

Ld
,   

 

(5) 

и для интегралов движения, явно не зависящих 

от времени, квантовая скобка Пуассона равна нулю. 

Из (4) и (5) следует, что среднее значение интегра-

лов движения не зависит от времени: 

  0L
dt

d
 

В любых хороших работах по квантовой тео-

рии показывается, что, и вероятность  tLw n ,  

найти в момент времени t какое-нибудь значение 

интеграла движения, например nL , не зависит от 

времени. Далее, под nL  понимаются интегралы 

движения явно независящие от времени. Так как 

операторы 


L  и 


H  коммутируют, то они имеют об-

щие собственные функции, которые являются 

функциями стационарных состояний. Отметим, что 

последние получаются при решениях уравнения 

Шредингера без времени, которое получалось из 

полного уравнения Шредингера при наложении 

требования 

    









t

E
it exp, 0 rr  

эквивалентного поиску периодических реше-

ний. Далее, естественно, возникало уравнение без 

времени с фактически навязанными законами 

сохранения, так как ничто теперь уже не зависит 
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от времени. Разложение по таким собственным 

функциям имеет вид 

nnn LL 


 

nnn EH 


 

где  

        









n

nn

n

n
nn xtct

E
ixctx


exp,  

(6) 
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E
ict

E
ictc n

n
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nn


exp0exp  

Так как (6) есть разложение по собственным 

функциям оператора nL , то вероятность не зависит 

от времени: 

      ConstctctLw nnn 
22

0,  

Отметим еще раз, что это вероятность найти 

ту или иную величину не зависит от времени, но 

не сама величина, которая для отдельного собы-

тия случайна.  

Поскольку энергия является интегралом дви-

жения и вероятность w(E,t) найти в момент t значе-

ние энергии равное Е, не зависит от времени, то: 

 
0

),


dt

tEdw
 

Квантовый закон сохранения энергии в выше-

приведённой форме предполагает возможность 

определения энергии в данный момент времени без 

того, чтобы подвергнуть её неконтролируемому из-

менению, что не вызывало никаких сомнений в 

классической механике. Но в квантовой теории (как 

уже было отмечено ранее) энергия без нарушения 

её величины может быть измерена лишь с точно-

стью 




E  

где  - длительность измерения. Но, фор-

мально, это не представляет трудностей для закона 

сохранения энергии, так как энергия есть интеграл 

движения и мы располагаем сколь угодно большим 

временем, чтобы сделать длительные изменения. 

Например, проведём измерение в течение времени 

 , затем предоставим систему самой себе на время 

Т, а затем вновь определим энергию, то классиче-

ски квантовый закон сохранения энергии утвер-

ждает, что результат этого второго измерения с точ-

ностью 



E  совпадёт с результатом первого 

измерения. Но, даже в обычной квантовой теории 

всё это не совсем последовательно, так как могут 

вмешаться реально существующие флюктуации ва-

куума, которые могут изменить этот результат. 

Здесь налицо нарушение закона сохранения за счёт 

флюктуаций вакуума, хотя интегралы движения, в 

противоположность УКТ существуют. Общеприня-

тая квантовая теория старательно обходит вопрос о 

законе сохранения для одиночных событий в слу-

чае малых энергий. Этот вопрос чаще всего либо не 

обсуждается совсем, либо говорятся слова, что 

квантовая теория вообще не описывает одиноч-

ных событий. Нет, она описывает одиночные со-

бытия, но может предсказать только вероят-

ность того или иного исхода. Ясно, что в таком 

случае для одиночных событий вообще нет законов 

сохранения, и они появляются только после усред-

нения по большим ансамблям событий. По суще-

ству, можно легко показать, что классическая меха-

ника получается из квантовой при суммировании 

по большому числу частиц, а для достаточно боль-

шой массы длина волны де Бройля становится 

много меньше размеров тела и ни о каких квантово-

волновых свойствах уже говорить не приходится. 

Хорошо известно, что во всех экспериментах ло-

кальный закон сохранения энергии и импульса в 

индивидуальных квантовых процессах выполня-

ется только при высоких энергиях. Но при малых 

энергиях этого сказать нельзя, хотя бы в силу соот-

ношения неопределенностей и вероятностном ха-

рактере всех предсказаний квантовой теории и идея 

о глобальном, а не локальном ЗСЭ, незримо присут-

ствует в квантовой механике и ни в коем случае не 

является новой. Физически это просто означает, что 

в стационарных решениях с фиксированными дис-

кретными энергиями (обычная квантовая меха-

ника) скорость отражённой от стенки частицы 

равна скорости падающей. Если же скорость ча-

стицы при каждом отражении уменьшается, то это 

соответствует решению "Крематорий", а если она 

возрастает, то "Родильный дом". По каким сцена-

риям будут развиваться события, зависит от 

начальной фазы волновой функции и энергии ча-

стицы. 

В строгой унитарной квантовой теории и тео-

рии квантовых измерений большую роль имеют не-

устранимые флюктуации вакуума. Понятно, что эти 

флюктуации абсолютно непредсказуемы и неинва-

риантные относительно пространственных и вре-

менных трансляций. Можно это же сказать другими 

словами: привычных свойств релятивистского про-

странства-времени в нашей теории нет. Теперь про-

странство-время неоднородно и не изотропно. 

Например, если систему перенести в новую точку 

пространства или повторять какой-либо экспери-

мент в другое время, то в точке, где изучают пара-

метры частицы и происходит ее взаимодействие с 

макроприбором, может проявиться другое значе-

ние флюктуаций вакуума (не такое как раньше), ко-

торое может дать другой результат. Конечно, все 

это справедливо только для малых энергий и оди-

ночных событий. Еще больший разгром устраивает 

Унитарная Квантовая Теория для понятия Замкну-

той Системы. Для одиночных событий при малых 

энергиях это понятие просто неприменимо и вот 

почему: в любой момент в области расположения 

частицы (например, в потенциальной яме) может 

резко измениться флюктуация вакуума. Произойти 

это может по разным причинам: либо по самой при-

роде вакуумных флюктуаций, либо за счет туннель-

ного эффекта другой случайной частицы. 
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Иногда утверждается, что законы сохранения 

следуют из теоремы Э. Нетер, хотя эти результаты 

содержатся в работах Д. Гильберта и Ф. Клейна. 

Для всякой физической системы, уравнения движе-

ния которой могут быть получены из вариацион-

ного принципа, каждому однопараметрическому 

непрерывному преобразованию, оставляющими ва-

риационный функционал инвариантным, отвечает 

один дифференциальный закон сохранения и суще-

ствует явно сохраняющаяся величина. Однако 

легко видеть, что флюктуации вакуума, наложен-

ные на варьируемый функционал (лагранжиан) в 

сумме не остаются неизменными (во всяком случае, 

сегодня так кажется) при параметрических преоб-

разованиях и это соображение также не работает, 

если не производить усреднения по ансамблю [64, 

65]. 

Другими словами, все требования, из кото-

рых вытекают классические законы сохране-

ния, теперь отсутствуют. Трудно ожидать, что и 

сами законы сохранения останутся для одиноч-

ных частиц при малых энергиях в такой ситуа-

ции. На сегодня у нас складывается впечатление, 

что классические законы сохранения энергии, им-

пульса и момента импульса для одиночных кванто-

вых объектов не выполняются при малых энергиях 

из-за периодических появлений и исчезновений ча-

стицы. Все прямые экспериментальные проверки 

законов сохранения были сделаны для больших 

энергий, а для малых энергий для одиночной ча-

стицы можно получить только вероятностные ре-

зультаты, и, в этом случае, естественно, о законе со-

хранения даже неприлично вспоминать. В книгах 

по квантовой механики обычно для доказательства 

закона сохранения энергии и импульса приводится 

эффект Комптона, однако это, тем не менее, очень 

большие энергии и рассеяние происходит в очень 

малых диапазонах углов и при больших энергиях. 

А теперь немного философии. Локальный За-

кон Сохранения Энергии (ЗСЭ) в индивидуальных 

процессах следует из уравнений Ньютона для за-

мкнутых систем. Наивно думать, что его локальная 

формулировка навсегда сохранится и будет грубой 

ошибкой переносить ЗСЭ из Ньютоновской меха-

ники без всяких изменений в квантовые процессы, 

так как последние более фундаментальны. Ссылки 

на первое начало термодинамики, строго говоря, не 

основательны, так как это постулат. Например, из-

вестный русский математик Н.Н. Лузин в письме к 

одному изобретателю писал, что «первое начало 

термодинамики является плодом безуспешных по-

пыток человечества построить вечный двигатель 

и строго ниоткуда не следует». Сегодня можно 

сказать с большой долей уверенности, что никакие 

хитроумные машины в рамках ньютоновской меха-

ники не могут осуществлять perpetuum mobile, и Ре-

шение Французской Академии принятое в 1755 

году вообще не рассматривать проекты вечных дви-

гателей не утратило своей силы. Добавим теперь, 

что это, по-видимому, верно только для проектов, 

основанных явно на ньютоновской механике. Ха-

рактерным для понимания ЗСЭ в современной фи-

зике является низведение этого закона, особенно в 

теории, до ранга второстепенного вывода из урав-

нений движения (интегралы движения). Одни фи-

зики ограничивают ЗСЭ рамками первого начала 

термодинамики, другие, как, например, Д.И. Бло-

хинцев [25] считают, что "весьма вероятно, что с 

развитием новой теории, форма ЗСЭ претерпит 

изменения". Как писал Ф. Энгельс в "Диалектике 

природы": "...ни один из физиков, в сущности, не 

рассматривает ЗСЭ как вечный и абсолютный за-

кон природы, закон спонтанной трансформации 

форм движения материи и количественного по-

стоянства этого движения при всех его превраще-

ниях". Но многие думают не так, например, М.П. 

Бронштейн в книге «Строение материи» писал: 

"ЗСЭ есть один из основных законов механики 

Ньютона. Тем не менее, Ньютон не приписал 

этому закону того, весьма общего, характера, ко-

торым этот закон в действительности обладает. 

Причина этого ошибочного взгляда Ньютона на 

ЗСЭ чрезвычайно интересна...". Теперь понятно, 

что в свете изложенного, такой взгляд совсем не 

был ошибочным. Напомним, что Ньютон предви-

дел многие вещи, даже квантовую механику в своей 

"теории приступов".  

С другой стороны, Создатели квантовой меха-

ники хорошо понимали, что никакого закона сохра-

нения для одиночных квантовых процессов при ма-

лых энергиях вообще нет. Так, первая мысль о том, 

что понимание ЗСЭ в квантовой механике, наравне 

со вторым началом термодинамики, как статисти-

ческого закона, верного только в среднем и непри-

менимого к индивидуальным процессам с малой 

энергией, возникла от отчаяния и восходит сначала 

к Э.Шредингеру, затем Н. Бору, а также к Г. Га-

мову, Крамерсу и Слэтеру. Они в 1923 году, в отча-

янии, сделали попытки построения теории, со-

гласно которой законы сохранения энергии и им-

пульса при рассеянии выполняются лишь 

статистически, в среднем за большие промежутки 

времени, но к элементарным актам неприменимы. 

Лев Ландау даже назвал это "прекрасной идеей 

Бора". По этой теории рассеяние должно было про-

исходить непрерывно, но электроны отдачи испус-

кались бы совершенно случайно. Авторы предпола-

гали, что оба процесса рассеяние волн и испускание 

электронов отдачи между собой вообще не связаны 

(?). Основная идея состояла в том, чтобы перебро-

сить мост между квантовой теорией атома и клас-

сической теорией излучения. В теории вводятся, 

так называемые, «виртуальные» вибраторы, осо-

бенностью которых является то, что излучаемые по 

классической теории волны (а не кванты) могут вы-

звать переходы атома из состояния с меньшей энер-

гией в состояние с большей энергией, но при этом 

они не несут энергии, а энергия для перехода атома 

из низшего состояния в высшее рождается в самом 

атоме. Наряду с этим может происходить обратный 

процесс перехода атома из возбужденного состоя-

ние в более низкое, но эта энергия не уносится вол-

нами, а должна исчезать бесследно в самом атоме. 

Другими словами, увеличение энергии одного 

атома причинно не связано с уменьшением энергии 

другого. Авторы считали, что эти процессы только 
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в среднем компенсируют друг друга и эта компен-

сация тем лучше, чем больше событий. Закон со-

хранения в такой трактовке приобретал статистиче-

ский характер: для одиночных событий законов со-

хранения нет, но они появляются при усреднении 

процессов для большого числа частиц, т.е. при пе-

реходе к Ньютоновской механике. Но тогда надо 

было признать, что в случае с Комптон эффектом 

изменения направления движения кванта света и 

его энергии, вызванное столкновением, происходит 

не одновременно с изменением состояния элек-

трона. Несостоятельность такого подхода позже 

была доказана экспериментально в хорошо извест-

ных опытах Боте и Гейгера. Правда, потом авторы 

от этого подхода отказались, да и из уравнений 

квантовой теории тогда эта идея не следовала и, 

чтобы выйти из затруднительного положения 

просто провозгласили, что квантовая механика 

вообще не описывает одиночные события.  

Таким образом, самый яркий парадокс был 

устранен простым запрещением о нём думать! Но 

гениальная мысль о том, что законы сохранения от-

сутствуют для индивидуальных процессов и появ-

ляются после статистического усреднения в клас-

сической механике, не становится менее гениаль-

ной, если те, кому она "пришла в голову", от нее 

откажутся. Она просто, может быть, была чуть-чуть 

преждевременной и, по-видимому, должна быть не 

совсем такой. В противоположность этому Унитар-

ная Квантовая Теория, описывает одиночные ча-

стицы, и разница в их поведении определяется 

начальной фазой волновой функции. Тогда для од-

ной частицы вообще нет локальных законов сохра-

нения, а как измерять начальную фазу или какие-

либо другие параметры для одиночной частицы, - 

это совершенно другой вопрос.  

Рассмотрим следующий мысленный экспери-

мент. Для упрощения, будем оперировать в своих 

рассуждениях неким квантовым мячиком-части-

цей. Если классический мячик подлетает к стенке 

(для простоты перпендикулярно), то скорость отра-

женного мячика всегда равна исходной скорости 

(пренебрегаем трением и считаем мячик и стенки 

абсолютно упругими). В случае с квантовым мячи-

ком скорость отраженного мячика будет принимать 

в разных экспериментах с абсолютно одинаковыми 

начальными условиями целый спектр значений: бу-

дут мячики, которые отражаются со скоростью 

больше чем начальная, равной начальной или 

меньше начальной и все это будет описываться 

квантовой механикой в рамках соотношения не-

определенностей. Зададимся вопросом, а что если 

так подобрать вторую стенку параллельную пер-

вой, чтобы мячик при каждом отражении от стенок 

увеличивал скорость? Тогда мы будем иметь воз-

растание энергии мячика без всяких на то усилий с 

нашей стороны. Задача будущих разработчиков та-

ких энергетических систем ХХI века будет состоять 

в том, что необходимо создавать такие начальные 

условия для огромной массы частиц, составляющих 

тело, чтобы реализовывалось только одно решение 

«Родильный дом», а другое решение «Крематорий» 

было по возможности задавлено.  

Из изложенного ясно, что если грамотно экс-

плуатировать идеи унитарной квантовой теории, то 

принципиального запрета на perpetuum mobile нет. 

Формально, как было показано, такого запрета нет 

даже в обычной квантовой механике (законов со-

хранения для одиночных процессов с малыми энер-

гиями нет) и, чтобы получить энергию, их надо как-

то отбирать (группировать вместе все случайные 

процессы с избыточной энергией). Но обычная 

квантовая механика отказывается описывать оди-

ночные события и не может подсказать, как можно 

сделать такое группирование. Унитарная квантовая 

теория, как сегодня кажется, такую возможность 

представляет. Однако, усилиями научных группи-

ровок, заинтересованных в своей стабильности из 

простого инстинкта самосохранении, великая идея 

свободного извлечения энергии была искажена до 

такой степени, что тот, кто начинал говорить о ней, 

попадал в разряд сумасшедших. Современная экс-

периментальная физика проверила справедливость 

законов сохранения либо для очень больших энер-

гий в одиночных событиях, либо для больших мак-

рообъектов, когда производится усреднение по ан-

самблю, но область очень малых энергий это terra 

incognita. 
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В системах отопления, вентиляции и конди-

ционирования воздуха, в холодильной технике и в 

системах утилизации тепла большую часть обору-

дования занимают теплообменные аппараты раз-

личных видов. 

Характерной чертой развития народного хо-

зяйства является постоянный рост его энергетиче-

ской базы, энерго-ресурсосбережения технологиче-

ских процессов и оптимизация теплообменных 

процессов и систем. Экономия расходов топливно-

энергетических ресурсов может быть достигнута 

как за счёт интенсификации процессов теплооб-

мена в теплообменной аппаратуре, так и в резуль-

тате рационального использования вторичных 

энергоресурсов[1]. 

Наиболее приемлемым и эффективным мето-

дом интенсификации является использование 

накатанных труб в теплообменных аппаратах 

(рис.1). Применение труб с кольцевыми канавками 

(накатанных труб) позволяет интенсифицировать 

теплообмен, как с наружной, так и с внутренней 

стороны трубы [2,3,4,5]. 

Исследование интенсификации теплообмена 

при конденсации рабочих веществ на трубах с коль-

цевыми канавками, а также анализ работы холо-

дильной установки с эффективным конденсатором 

представляет как научный, так и широкий практи-

ческий интерес.  

d

h

t

D

t

 
Рис.1 Продольный разрез накатанной трубы. 

 

Результаты исследования 
Для проведения исследований была создана 

специальная экспериментальная установка. Она 

представляет собой одноступенчатую холодиль-

ную машину на базе поршневого компрессора 

КСТ-3,2 с системами подачи воды в конденсатор 
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типа «труба в трубе» и хладоносителя в испаритель 

типа «труба в трубе». 

Для определения эффективности конденсатора 

с накатанной трубой, исследования холодильной 

установки сначала проводились над гладкотруб-

ным конденсатором. Затем гладкотрубный конден-

сатор был заменён на конденсатор с накатанной 

трубой со следующими геометрическими показате-

лями: Dd / 0.93; Dt / 0.7.  

После обработки опытных данных определя-

лись холодопроизводительность установки Qo и 

электрическая мощность компрессора Nэл. 

Холодопроизводительность и электрическая 

мощность компрессора представлены на рис. 2 и 

рис.3 в виде )( 00 tfQ   и )( 0tfN эл  . Для вы-

явления эффективности конденсатора с накатан-

ной трубой на этих же рисунках приводятся дан-

ные установки полученные с гладкотрубным кон-

денсатором. Сравнение этих параметров показало: 

– Холодопроизводительность установки, в ко-

торой применён конденсатор с накатанной трубой, 

на 2  7 % выше холодопроизводительности уста-

новки с гладкотрубным конденсатором.  

 
Рис. 2. Изменение холодопроизводительности установки от температуры кипения. При числе Рейноль-

дса воды: 1 – Re в = 1600; 2 – Re в = 7600; 

 – конденсатор с гладкой трубой;                    – конденсатор с накатанной трубой.  

– За счёт применения накатанной трубы в конденсаторе электрическая мощность, потребляемая 

компрессором, снизилась на 3  7,5% при Reв = 1600 7600. 

Получение такого положительного эффекта связано с понижением температуры конденсации уста-

новки при применении в конденсаторе накатанной трубы вместо гладкой. 

 

 

 
Рис.3. Изменение электрической мощности компрессора от температуры кипения. При числе Рейноль-

дса воды: 1 – Re в = 1600; 2 – Re в = 7600; 

 

 – конденсатор с гладкой трубой;                        – конденсатор с накатанной трубой.  

 

Применение в конденсаторе накатанной 

трубы вместо гладкой позволило не только увели-

чить холодопроизводительность установки, но и 

дало возможность экономить расход воды через 

аппарат, что непосредственно приводит к эконо-

мии энергии на перекачку этой воды. Это наглядно 

видно из рис. 4.  
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Рис.4. Зависимость холодопроизводительности установки от расхода воды в конденсаторе. 

 

Применение в конденсаторе накатанной трубы 

вместо гладкой позволило не только увеличить хо-

лодопроизводительность установки, но и дало воз-

можность экономить расход воды через аппарат, 

что непосредственно приводит к экономии энергии 

на перекачку этой воды. Это наглядно видно из рис. 

4. В нём изображено зависимость )(0 вGfQ  . К 

примеру, для получения холода 0Q  0.78 кВт при 

температуре кипения 0t - 11 оС на установке с 

гладкотрубным конденсатором расход воды дол-

жен быть вG 180.72 кг/час, а на установке, где 

применяется конденсатор с накатанной трубой, это 

значение равно вG 48,6 кг/час, что в 3,72 раза 

меньше. 
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