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ныя «зладзеі ў законе» не лезуць пішчом ва ўладныя структуры [Чырво-
ная змена, 2006. 17 лютага].

Як сведчыць прааналізаваны матэрыял, жаргонная лексіка ўжы ваецца 
ў беларускім перыядычным друку з мэтай найбольш ярка перадаць 
эмоцыі, яскрава апісаць як знешні, так і унутраны стан чалавека. У дру-
ку жарганізмы выконваюць экспрэсіўную, эмацыянальную, ацэначную і 
вобразную функцыі, а таксама функцыю маўленчай характарыстыкі асо-
бы. Пры гэтым уласнай словатворчасці з боку аўтараў публіцыстычных 
тэкстаў не назіраецца, ідзе запазычванне жарганізмаў з разнастайных 
крыніц (пераважна з вуснага маўлення). 

Газету чытаюць людзі рознага культурнага і адукацыйнага ўзроўню, 
людзі розных узростаў і прафесій. Таму найважнейшай асаблівасцю 
публіцыстычнага стылю з’яўляецца агульнадаступнасць, г. зн. мова га-
зеты павінна быць зразумелай кожнаму чытачу.

Калі ўлічыць, што сучасныя журналісты ў сваёй большасці маладыя 
людзі, прадстаўнікі таго класа, які ў асноўным і выкарыстоўвае ў сваёй 
мове жаргонную лексіку, то асноўная прычына з’яўлення жаргонных 
слоў – магчымасць для друку больш эмацыянальна, экспрэсіўна і даклад-
на выражаць дзеянні, пачуцці і эмоцыі, папулярна і займальна данесці 
інфармацыю, стаць бліжэй да чытачоў, тым самым павялічваючы попыт 
на свае выданні.

Узнікае пытанне: выкарыстанне жарганізмаў на старонках СМІ – до-
бра гэта ці дрэнна? Адказаць на яго адназначна немагчыма. Жаргоны 
былі, ёсць і будуць, іх нельга ні забараніць, ні адмяніць. Яны змяняюцца 
з цягам часу; адны словы паміраюць, другія – з’яўляюцца, як і любыя 
іншыя словы ў мове. Вядома, дрэнна, калі жарганізмы цалкам замяня-
юць нармальныя словы (гаворку), але ўявіць, напрыклад, сучаснага ма-
ладога чалавека зусім без слэнгу сёння немагчыма. Напэўна, галоўныя 
вартасці тут – выразнасць і сцісласць. Таму апошнім часам жаргонныя 
словы ўсё часцей і часцей ужываюцца ў сродках масавай інфармацыі і 
ў творах мастацкай літаратуры. Невыпадкова кажуць, што толькі мёрт-
выя мовы не маюць жаргонаў. Відавочна, гэта яшчэ раз сведчыць пра 
тое, што беларуская мова жывая і пастаянна знаходзіцца ў стане свайго 
развіцця.
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(àíàëèç ïðîòåñòà êèåâñêîãî Ìàéäàíà 2013 ã.)
Трансляция образов, которая рождается благодаря медийному про-

странству, создаёт и моральное накопление, которое определяет по-
ступки. Средства массовой информации, независимо от принципов 
объективности, отдают себе полный отчёт в том, что любой смысловой 
конструкт выстроенный в виртуальном измерении вполне сможет себя 
применить в мире реальном. Поэтому политкорректность должна при-
сутствовать не только в формате передачи фактов, но и в ретрансляции 
мнений разных сторон. Особенно если они находятся в состоянии кон-
фликта. И хотя в журналистике сами факты могут стать фигурантами 
лишь в одной правомерной логике, политкорректность должна снижать 
уровень акцента.

Отсюда политические события конца 2013 года в Украине являются 
интересной темой исследования проявления агрессивности и выделение 
её особенностей сквозь призму национального украинского характера. 
Поиск пределов социально-психологического самоограничения являет-
ся осознанной мерой терпимости не только к политикам, но и к предста-
вителям других рас, другой сексуальной ориентации и к иным религиоз-
ным взглядам. Отношение ко всему «иному» сквозь меру агрессивности 
помогает выявить готовность украинского населения принимать те ев-
ропейские ценности, причиной которых и стало появление Майдана 
2013 года. В контексте этого нами было поставлено несколько задач: 

1) на основе журналистских текстов (отечественных и зарубежных) 
выявить формы агрессии, которые принадлежат авторам журналист-
ских текстов;

2) определить особенность агрессивных текстов протестующих на 
Майдане; 
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3) выявить национальную особенность украинской агрессии (со сто-
роны митингующих) на примере событий Майдана 2013 г. 

Основная цель данной статьи заключается в поиске механизмов 
агрессии в журналистских текстах, которые были продемонстрированы 
во время киевского Майдана 2013 г. Кроме этого, была сделана попытка 
найти прямую связь между текстуально вербальным уровнем агрессии 
и проявлением её в поведении протестующих.

Степень изученности. Работы учёных в основном связаны с анали-
зом природы агрессии у человека. Одной из основных работ, которые 
посвящены феномену агрессии, является классический труд К. Ло-
ренца, который утверждает, что агрессивность является инстинктив-
но обусловленным свойством всех высших животных, в том числе и 
человека [9]. Причиной этого является наличие «инстинкта смерти». 
Р.А. Петренко в своей статье «Генезис личностной агрессии» причину 
природы агрессии находит в подавлении возможностей самореализации 
человека. Основными методологическими и теоретическими предпо-
сылками нашего исследования избраны теории об агрессивном поведе-
нии (Х.Кохут, К.Лоренц, З.Фрейд), контент-анализ украинской прессы 
на период ноябрь-декабрь 2013 г. и теория аргументации. 

Слово «агрессия» произошло от латинского корня aggredi, что бук-
вально означает «gradus» – «шаг», а «ad» – «на», т. е. «шагать», «дви-
гаться на», «наступать» [1]. Поэтому «быть агрессивным» означает 
«двигаться в направлении». В данной статье рассматривается агрессия 
как соответствующее поведение, которое демонстрируется в текстах 
и, частично, затрагивает поведение самих протестующих. Необходимо 
сразу выделить психическую, физическую, социальную формы агрес-
сии. Здесь внимание уделяется социальной агрессии, которая является 
следствием социальной беспомощности и незащищённости социаль-
ного статуса. Также большое внимание уделяется и лингвистическому 
аспекту агрессивного поведения, что анализируется на уровне теории 
аргументации. 

Теория аргументации, как правило, включает несколько компонен-
тов: субъект, который даёт описание; предмет, который описывается; 
точка зрения; характер (истинность или ложность предлагаемой точки 
зрения). 

В нашем случае субъектом является журналист. Предметом – со-
бытия на киевском Майдане 2013 года. Точка зрения и её характер не 
являлись предметом нашего исследования, поскольку нас интересовал 
механизм агрессии в проявлении самой точки зрения. Поэтому пред-

метным полем была избрана политическая коммуникация.
Из теории политической коммуникации известно, что в современ-

ном политическом дискурсе существует несколько форм проявления 
агрессивности [15]: призывы к физическому уничтожению; использо-
вание инвектив (брани, оскорблений); негативная оценка, выражаемая 
в иронической, двусмысленной форме оппонентов; введение специаль-
ных знаков агональности (маркеры «чуждости», деление на «своих» и 
«чужих»); возбуждение тревоги, зависимости человека от государства; 
введение невербальных знаков коммуникативной агрессивности (в на-
шем случае фотография).

Анализ материалов отечественных и иностранных СМИ, которые 
освещали события на Майдане в Украине конца 2013 г., свидетельствует 
о том, что использование техники агрессивности в текстах присутствует 
всегда. 

Призывы к физическому уничтожению
«За свободу необходимо бороться до конца. Однако всегда ошибает-

ся тот, кто недооценивает готовность Москвы использовать любые име-
ющиеся средства для сохранения своей сферы влияния» [6]. 

Когда священник, который был с митингующими во время первого 
штурма Майдана спросил у представителя «Беркута» зачем он уничто-
жает место протеста. в ответ он услышал: «вы до завтра не доживёте» 
[2].

Использование инвектив (брани, оскорблений)
«Фоном нынешнего противостояния в Киеве является глубокая и 

постоянно растущая непопулярность президента Януковича, который в 
2010 году победил на свободных и честных выборах Юлию Тимошенко. 
Он руководит развращенной администрацией, которая свернула многие 
из тех демократических свобод, что были введены и укрепились при его 
предшественнике Викторе Ющенко» [14].

«Как Харьковский городской голова, ответственный за полторамил-
лионный город, хочу пояснить: если депутат-проститутка Богословская 
думает о том, что в Харькове все только и думают про майданы, то она 
просто политический лузер, который не понимает, чего сейчас ожидают 
люди» [7]. 

Выражаемая в иронической, двусмысленной форме негативная 
оценка оппонентов:

«Но почему же СМИ молчат о том, с кем В.Кличко выходит на де-
монстрации, ведь Олега Тягнибока, лидера правоэкстремистской, уль-
транационалистической и антисемитской партии Всеукраинское объ-
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единение «Свобода» и ее символику – желтую руку с тремя пальцами, 
поднятыми вверх, – сложно не заметить?» [20]. 

«Чорні брови, карі очі – я до Путіна не хочу», как пример перефра-
зировки украинской песни является особенностью современного город-
ского фольклора. 

Во время обсуждения перспектив проведения круглого стола между 
оппозицией и представителями власти Арсений Яценюк заметил: «Кру-
глый стол плохо помещается в тюремной камере» и далее «если ему 
(В.Я.) нужно встретиться с заместителем госсекретаря США, он всегда 
может прийти пешком, как приходят работники правительства» [11]. 

Введение специальных знаков агональности (маркеры «чуждости», 
деление на «своих» и «чужих»)

Французское издание «Le Monde», статья Мари Жего «Недально-
видность Януковича – приговор для Украины». «…Подобно бабке на 
киевском рынке, президент Украины остановил свой выбор на самом 
богатом прилавке. Под вывеской «Европейский Союз» ему предлагали 
всего-то 610 миллионов евро: таковы объемы обозначенной Брюсселем 
помощи в рамках соглашения о партнерстве. На прилавке «Россия» вы-
бор оказался заметно богаче: кредит в 10 миллиардов евро, дешевый 
газ, реструктуризация долга... Терзаться раздумьями Янукович не стал» 
[10].

Немецкое издание «Deutsche Welle» в статье Егора Виноградова 
«Оранжевая революция, версия 2.0?» приводятся записи блогеров, тон 
которых по мере развития событий заметно изменялся. К примеру, бло-
гер Pauluskp пишет: «В момент начала штурма я стоял в десятке метров 
от ментов возле АП, снимал происходящее, видел как народ забрасыва-
ли светошумовыми гранатами и вместе со всеми дышал газом… Видел 
людей, у которых лопнули барабанные перепонки, из ушей текла кровь 
и ноги были изранены осколками. Но они не уходили. Если несколько 
тысяч человек, которых не смог отпугнуть газ и гранаты, это провокато-
ры, то и весь народ украинский – провокатор» [12].

Упоминавшаяся уже здесь статья «Евромайдан – путь к свободе 
Украины» (издание «Грузия online») также не обошлась без примене-
ния знаков в формировании образа «другого»: «Многие митингующие 
не торопятся расходиться и по сегодняшний день, они возводят пала-
точный городок. Их волю к свободе не смогли сломить ни разгоны с 
дубинками, ни применение слезоточивого газа, ни бойцы «Беркута».
С трибуны звучат лозунги: «Мы – Европа!». – Акция не закончится, 
пока мы не победим! – заявил руководитель штаба партии «Батькивщи-
на» Александр Турчинов» [6].

Из общения журналиста с охранником Майдана, который отвечает за 
пропуск людей на Майдан. На вопрос, «как ты видел, что это «титуш-
ки», а не обыкновенные люди?» охранник Дмитрий Гаврильченко от-
ветил: «Человека, который полжизни прозанимался боксом, видно. Это 
обязательно бритая голова, приплюснутый нос, бетонное лицо и очень 
короткая одежда. Теперь «титушек» очень легко отличить от случайного 
«гопника», потому что в последнее время они стали лучше одеваться, 
может им платить стали лучше, этого я уже не знаю. Если видим гламур-
ного гопника, то это скорее всего «титушка» [18]. А на вопрос: «Как вы 
действовали, чтобы пустить «титушек» на Майдан?» охранник ответил: 
«Мы рассказывали, что мы классные ребята, стоим за идею. Они гово-
рят, что также за идею, но являются консерваторами. Это слово очень 
часто звучало из их уст – консерваторы. Если уговоры не действуют и 
«титушки» начинают провоцировать – резко махать руками и лезть в 
драку, тогда подбегают ветераны-афганцы, их оттесняют» [18]. (Из ма-
териала Википедии: «Титушки» (укр. Тітушки) – нарицательное назва-
ние используемое на территории Украины с мая 2013 года под которым 
понимаются молодые люди спортивного вида негласно используемые 
за денежное вознаграждение силовыми структурами легитимной власти 
и/или правящими политическими партиями для препятствования дея-
тельности политических активистов [17]). «Основным инструментом 
провокаций стали так называемые «титушки» – завербованные для драк 
спортсмены и криминальные элементы…Выяснилось, что «титушкам» 
платят 150 грн сразу и 25 грн за час «дежурство». Таким образом за сут-
ки молодые зарабатывают около $ 100» [16].

Возбуждение тревоги, зависимости человека от государства
Агрессия, как следствие политического противостояния, наблюдает-

ся не только в обобщённом отношении митингующих и власти, но и кон-
кретно между политиками, которые оказались по обе стороны киевских 
баррикад. Примечательно, что, к примеру, мэр г. Харькова Г.Кернес, до 
этого и так не скупившийся на резкие высказывания в адрес своих по-
литических оппонентов, не смог оставить без внимания и отдельных 
политиков, которые до недавнего времени были его однопартийцами. 
Напомним, что 9 декабря 2013 г. Народный депутат Инна Богословская, 
которая вышла из Партии Регионов призвала в своём блоге жителей 
юго-востока Украины поддержать Евромайдан. Её обращение по шкале 
использования агрессии относится к возбуждению тревоги зависимости 
человека от государства. «Сейчас войска окружают Майдан, возможен 
штурм! Я призываю Юг и Восход страны поддержать киевский Евро-
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майдан. Бросайте работу и выходите на улицы, сегодня решается бу-
дущее Украины. Если мы промолчим – завтра не будет ни работы, ни 
будущего у наших детей» [3].

Из заявлений А. Яценюка в отношении использования сопротивле-
ния в противостоянии с милицией: «Мы не ударим ни одного милици-
онера. У нас нет оружия и спецсредств. Если работники правоохрани-
тельных органов применят силу по отношению к мирным гражданам, 
это будет иметь непредвиденные последствия» [Опоз].

Введение невербальных знаков коммуникативной агрессивности (в 
нашем случае фотография)

Визуальное противостояние использует обращение к историческому 
прошлому Украины, герои которого используются как пример для со-
временного поколения. Как правило, стилевый фон подобной тематики 
жёлто-голубой, что отсылает к идее патриотизма. 

Майдан 2013 года существенно отличается от Майдана 2004 года 
тем, что большинство лозунгов и изображений носят оговорки, ошибки 
речи, неправильные выражения первых лиц государства. Здесь вспоми-
наются не только события, которые прошли накануне, но и годовой дав-
ности, которые приобретают в контексте противостояния новый отте-
нок. К примеру, новогодняя ёлка стала популярным мемом в визуальном 
обращении митингующих. 

В целом, визуализированная агрессия украинского народа обычно 
представлена не столько противостоянием украинцев с «Беркутом», 
сколько в сатире, в высмеивании и демонстрации благожелательного от-
ношения к представителям власти. Она есть язык общения с действую-
щей властью Украины. 

Примечательно, что в сравнении с Майданом 2004 года последние 
события в Украине стали дополняться и типичными инструкциями, как 
себя необходимо вести при столкновении с «Беркутом» [19]:

«Европейский опыт уличных акций.
1. …Когда менты видят грамотно экипированных, организованных 

и решительно настроенных граждан - их настроение ухудшается.
2. …Против «Беркута» целесообразно использовать полиэтилено-

вые пакеты с шампунем с водой. Пакеты с маслом, брошенные в «Бер-
кут» не позволяют… держать щиты и дубинки...

5. … В Европе используют такой вид атаки. Первый ряд, подбежав 
к шеренге ментов, пригибается. Второй ряд использует их спины для 
прыжка сверху. Те, кто прыгнул, двумя руками хватаются за поднятые 
щиты (их невозможно удержать ) и падают вместе с ними, или хвата-
ют за шею мента. 

7. …Задача отобрать щиты, дубинки, шлемы и сорвать маски. Без 
этого они беззащитны и теряют желание нарушать конституцион-
ные права граждан.

И главное. Не обращайтесь к ним…Это просто лакеи режима и от-
носиться нужно как к лакеям».

Обращая внимание на анализ агрессивных выпадов как со сторо-
ны журналистских текстов, так и на поведение митингующих, нужно 
остановиться на одном немаловажном моменте: феномене фрустрации. 
Появление Майдана 2013 года возникло как реакция на действия укра-
инской власти во внешнеполитическом векторе политики. Поэтому фру-
страция, как нарушение поведения, является вызовом кризиса. 

Механизм организации Майдана и заложенные в нём правила об-
щения можно понимать как метод сдерживания тревоги и страха для 
снижения агрессивных форм поведения. Обращаясь вновь к К. Лоренцу 
хочется выделить одну из его цитат: «Вполне может случиться, что со-
обществу (скажем, волчьей стае или стаду обезьян) крайне необходима 
агрессивность по отношению к другим сообществам того же вида, так 
что борьба должна быть исключена лишь внутри группы. А во-вторых, 
напряженные отношения, которые возникают внутри сообщества вслед-
ствие агрессивных побуждений и вырастающей из них иерархии, могут 
придавать ему во многом полезную структуру и прочность» [9]. Отме-
тим, что необходимость обезопасить себя от провокаций привела к орга-
низации охраны и боевого лагеря протестующих. Наличие коменданта 
Майдана, строгих правил нахождения на Майдане позволили исклю-
чить как хаотичность протестов, так и внутренние столкновения. К тому 
же, в адрес выпадов на стадный инстинкт, нужно сразу оговориться: ког-
да присутствует агрессивность места стадности нет. «Внутривидовая 
агрессия, разделяющая и отдаляющая сородичей, по своему действию 
противоположна стадному инстинкту, так что – само собой разумеется – 
сильная агрессивность и тесное объединение несовместимы» [9].

Агрессию невозможно исключить из природы человека, посколь-
ку он постоянно сталкивается с раздражающими ситуациями. А вот 
умение контролировать агрессию позволяет не только вырабатывать 
коммуникативную связь внутри группы, но и практиковать «сублими-
рованную» агрессию как катарсис от внутреннего напряжения. Спорт 
и смех являются приёмами такого катарсиса. Поэтому первое свойство 
агрессивности Майдана, которое мы здесь выделяем, это способность 
к юмору. Способность смеяться вместе не только сплотило участников 
Майдана, но и ещё больше противопоставило их к тем, в адрес кого 
вызван юмор. Агрессивная составляющая смеха в том, что опасность 
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отсутствует, поскольку смех контролируется разумом. «Собаки, которые 
лают, иногда все-таки кусаются; но люди, которые смеются, не стреляют 
никогда!» [9].

Второе свойство: журналистские тексты как и цитирование самих 
политиков чётко противопоставили конфликтующие стороны: украин-
ский народ и оппозиционные партии, которые вышли на Майдан – одна 
сторона. «Менты», «Беркут» и первые лица государственной власти – 
вторая сторона. Отдельной стороной проходят т.н. «титушки».

Третье свойство: часть журналистских материалов, которые попа-
ли в поле зрения исследования, оказались провокационными (характер 
задаваемых вопросов интервьюируемого). Косвенное провокационное 
общение выражено посредством намёков через оскорбления, что ведёт 
к дестабилизации коммуникации. 
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